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TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR:
PS-01/2024

DENUNCIANTE:
DATO PERSONAL
LGPDPPSO)'

PROTEGIDO

DENUNCIADOS: ,
MARTIN JAIME FLORES MARTINEZ?

EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO;
IEEBC/UTCE/PES/ N ORI = 3¢S10]\ /18
PROTEGIDO (LGPDPPSO )¥{x’

MAGISTRADA PONENTE: )
CLAUDIA LIZETTE GONZALEZ
GONZALEZ

SECRETARIAS DE ESTUDIO Y CUENTA:
ESTERANIAENCINAS GOMEZ

AMERICA KARIME PENA TANORI

Mexicali, Baja California, trece"de febrero de dos mil veintiséis.

SENTENCIA pomla quesse determina la existencia de la infraccién

consistente genyiolencia politica en razén de género, atribuida al

denunciado,£n 10S términos que se exponen a continuacion.

GLOSARIO

Accionante/denunciante/ DATO PERSONAL PROTEGIDO

quejosa: LGPDPPSO
Anexo I: Anexo | del expediente principal.
CEDAW: Comité para la Eliminacion de la

Discriminacion contra la Mujer.

" En términos del Lineamiento para la elaboracién de versiones publicas aprobado
por el Pleno del Tribunal de Justicia Electoral de Baja California, y conforme a lo
previsto en los articulos 3, fracciones X, y XXX, 4, 6 de la Ley General para la
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; 3, fraccion XXI,
116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la informacion Publica; asi
como, 4, fracciones VIl y IX, 16 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Baja California; 3, fraccion 11, 13,
14y 18 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado
de Baja California, en esta version publica se suprime la informacion considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos
supuestos normativos.

2 Al respecto, este Tirbunal, mediante proveido de seis de febrero de dos mil
veinticinco, ordend integrar al expediente principal copia certificada de las
constancias relativas a la aclaracién del nombre del denunciado, siendo el correcto
Martin Jaime Flores Martinez, realizada por la autoridad instructora, las cuales
obraban en el diverso expediente PS-15/2025, del indice de este Tribunal, por ser
necesarias para la resolucion del presente asunto, mismas que constituyen un
hecho notorio, en términos del articulo 363 Bis de la Ley Electoral.
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CEFDM:

Consejo General:

Constitucion federal:

Constitucion local:

Comision de Quejas:

Denunciado:

Facebook:

INE:

Instituto Electoral/IEEBC:

Ley de Acceso Local:

Ley Electoral:

Ley General de Aceeso:

Lineamiéntos:

Ley Electoral:

Protocolo:

Reglamento de Quejas:

Sala Especializada:

Convencién sobre la Eliminacion de
todas las Formas de Discriminacion
contra la Mujer.

Consejo General Electoral del Instituto
Estatal Electoral de Baja California.

Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California.

Comision de Quejas y Denuncias del
Instituto Estatal Electoral de Baja
California.

Martin Jaime Flores Martinez

Red social “Faceboék”.

Instituto Nacional Electoral.

Instituto “Estatal Electoral de Baja
California.

Ley de Acceso de las Mujeres a una
Vida Libre de Violencia para el Estado
de Baja California.

Ley Electoral del Estado de Baja
California.

Ley General de Acceso de las Mujeres
a una Vida Libre de Violencia.

Lineamientos para la integracion,
funcionamiento, actualizacion y
conservacion del Registro Nacional del
Personas Sancionadas en Materia de
Violencia Politica Contra las Mujeres
en Razoén de Género.

Ley Electoral del Estado de Baja
California.

Protocolo para la Atencion de la
Violencia contra las Mujeres en Razon
de Género.

Reglamento de Quejas y Denuncias en
Materia de Violencia Politica contra las
Mujeres en Razén de Género.

Sala Especializada del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.
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Sala Regional/Sala Guadalajara: Sala Regional Guadalajara del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion.

Suprema Corte/SCJN: Suprema Corte de Justicia de la
Nacion.
Tribunal: Tribunal de Justicia Electoral del

Estado de Baja California.

Unidad Técnica/UTCE/ Unidad Técnica de lo Contencioso

autoridad instructora: Electoral de la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Estatal Electoral de Baja
California.

VPG: Violencia Politica contra las Mujeres en

Razon de Género.

1. ANTECEDENTES DEL CASO

1.1. Denuncia®. El veinticinco de agoste, de=dos mil veintitrés, se
recibio en la UTCE, denuncia interpigsta por la quejosa, en contra de
Martin Jaime Flores Martinez, @or la probable comision de hechos
constitutivos de VPG.

1.2. Radicacién®. El yeinticinco de agosto de dos mil veintitrés, la
Unidad Técnica _radicGmsla denuncia asignandole la clave
IEEBC/UTCE/PES DATO PERSONAL PROTEGIDO
[(eIDEERYe))/2023"8e reservé el dictado de medidas cautelares,
admision” y emplazamiento, hasta en tanto se allegue de los
elementes que estime pertinentes para mejor proveer.

1.3m, Ampliacién de la denuncia®. El seis de noviembre de dos mil
veintitrés se recibio en la UTCE el escrito de ampliacion de denuncia
por la quejosa.

1.4. Admision y emplazamiento®. El veintiséis de diciembre de
dos mil veintitrés, la UTCE admiti6 la denuncia en contra del
denunciado por actos que pudieran constituir VPG; asimismo, sefald
fecha y hora para la celebracién de la audiencia de pruebas y

alegatos, orden6 emplazar y citar a las partes.

3 Consultable de foja 2 a la 27 del Anexo .

4 Visible de foja 58 a 60 del Anexo |.

5 Consultable de foja 104 a la 109 del Anexo I.
6 Consultable de fojas 135 a 140 del Anexo |.
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1.5. Primera Audiencia de Pruebas y Alegatos’. En cinco de
enero de dos mil veinticuatro®, se desahogo la Audiencia de Pruebas
y Alegatos, compareciendo las partes que en la misma se indica.
Posteriormente, se ordeno remitir los autos a este Tribunal.

1.6. Revision de la integracion del expediente. En nueve de
enero, se recibid el expediente administrativo en este o6rgano
jurisdiccional, por lo que en proveido misma fecha, se le asigno el
numero PS-01/2024, designandose preliminarmente® a la ponencia
instructora, a efecto de verificar su debida integracion; hecho lo
anterior, por auto delmismodia'?, se procedié a informar ala presidencia
del Tribunal sobre el resultado, para proceder al turno correspondiente.
1.7. Turno, radicacién y reposicion del procedimiento’’. ,EI
quince de enero, se turnd el expediente a la ponencgiapde la
Magistrada citada al rubro, y derivado del informeypreliminar, por
acuerdo de la misma fecha'?, se tuvo por no integrado el expediente,
ordenandose a la UTCE, la realizacion de dilig@encias descritas en
el mismo, por considerar que eragindispensable para la debida
sustanciacion de los presentes autos.

1.8. Segunda Audiencia de Pruebas'y Alegatos'®. En quince de
marzo, se desahogo¢ la, Audiencia de Pruebas y Alegatos,
compareciendo las partes quejen la misma se indica. Posteriormente,
se ordend remitir les, atitos & este Tribunal.

1.9. Recepcioh#del expediente. Mediante auto de veinte de
marzo'4, sé tuve,por recibido el oficio, informe circunstanciado y
anexaqgremitides por la Unidad Técnica.

1.10. \Reposicion del procedimiento’. El diecisiete de julio se
tuvo"por no integrado el expediente, ordenandose a la UTCE dejar
sin efectos la audiencia de pruebas y alegatos previamente celebrada,
asi como la realizacion de diligencias descritas en el mismo, por
considerarlas indispensables para la debida sustanciaciéon de los

presentes autos.

7 Visible de foja 159 a 166 del Anexo |I.

8 Las fechas sefialadas corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo que se
precise otra anualidad.

9 Consultable en foja 40 del expediente principal.

10 Visible de foja 42 a 47 del expediente principal.

1 Visible en foja 49 del expediente principal.

12 Visible en foja 51 y 52 del expediente principal.

13 Consultable de foja 226 a 230 del Anexo I.

4 Visible en foja 67 del expediente principal.

15 Visible de foja 69 a 71 del expediente principal.
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1.11. Tercer audiencia de Pruebas y Alegatos'6. El quince de
enero de dos mil veinticinco , se desahog6 la Audiencia de Pruebas y
Alegatos, compareciendo las partes que en la misma se indica.
Posteriormente, se ordeno remitir los autos a este Tribunal.

1.12. Acuerdo de integracion. En su oportunidad, se dicté acuerdo
mediante el cual se declar6 que el expediente en que se actua se

encuentra debidamente integrado.

2. COMPETENCIA DEL TRIBUNAL

El Tribunal tiene jurisdiccion y es competente para conocer y resolver
el presente procedimiento especial sancionador, en virtud de que se
trata de la comision de hechos supuestamente constitutivos de VPG,

derivado de las conductas realizadas por el denunciado.

Lo anterior, conforme a lo dispuesto por_losarticulos 6 de la
Constitucion local; 2, fraccion |, inciso e), de la £ey del Tribunal; 342,
fraccion V, 359, 380 y 381 de la Ley Elgetoral; 49y 50 del Reglamento

Interior del Tribunal.

3. PROCEDENCIA DE LA DENUNCIA

No se advierte la actualizaciép de alguna causa que impida realizar
un pronunciamieniesdefondo, ni las partes involucradas hicieron valer
alguna; por lo_que, al tenerse por satisfechos los requisitos del
procedimiefito .&special sancionador, sefialados en los articulos 373
bis y 374 de la\Ley Electoral, resulta procedente el analisis del fondo

del asunto.

4. ESTUDIO DE FONDO
4.1. Planteamiento del caso

Del escrito de denuncia, asi como de sus correspondientes
ampliaciones, se desprende que la quejosa se duele que, en fechas
diecinueve de julio, dieciséis de agosto, veinticinco de octubre y seis
de noviembre de dos mil veintitres, asi como también, el veintiuno de
febrero, el periodista denunciado realiz6 diversas publicaciones,
transmitidas en su perfil de Facebook denominado “Cicuta”, asi como

'6 Visible de foja 323 a 326 del Anexo |.
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en el portal de internet del medio de comunicacion “Cicuta News”,
cuyo contenido se precisara mas adelante, con las que, a su decir,
constituye VPG en su perjuicio, violentdndose sus derechos politicos
electorales, honra, dignidad e integridad como mujer en el ejercicio de

la funcién publica que se le encomendd mediante sufragio popular.

4.2. Excepciones y defensas

En principio, se precisa que unicamente se tomaran en cuenta los
alegatos que hayan presentado las partes al comparecer a la
audiencia de alegatos virtual celebrada el quince de enero de dos mil
veinticinco, por ser ésta la que tiene validez, al haberse dejado sin
efectos las actuaciones anteriores, por auto de este Tribunaldictado

el diecisiete de julio.

4.2.1. Denunciado

Se hizo constar la incomparecencia def"denunciado a la audiencia de
pruebas y alegatos desahogada elgquince de enero de dos mil
veinticinco; de igual manera, sefconstatd su omision en presentar
escrito alguno ante la @auteridad instructora, por lo que se declard

precluido su derecho pata formular alegatos.

4.2.2. Alegatos deda denunciante

Se hizo gonstar la ihcomparecencia de la denunciante a la audiencia
de pruebas yyalegatos desahogada el quince de enero de dos mil
veinticinco; de igual manera, se constaté su omisién en presentar
escrito alguno ante la autoridad instructora, por lo que se declard

precluido su derecho para formular alegatos.

4.3. Cuestion a Dilucidar

En atencion a los hechos expuestos por la denunciante, asi como a
los medios de prueba obrantes en autos, se tiene que el problema
juridico se constrifie a determinar si las expresiones controvertidas

actualizan la infraccion de VPG.

4.4. Descripcion de los medios de prueba
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Por cuestiéon de método, en primer término, se describiran las pruebas
de cargo -ofrecidas por la denunciante y admitidas por la autoridad
electoral-; posteriormente, los medios de prueba de descargo
-ofrecidos por el denunciado y admitidos por la UTCE- y, por ultimo,

las recabadas por la propia Unidad Técnica.

4.4.1. Pruebas aportadas por la denunciante

o Documental técnica. Consistente en las ligas electrénicas que
se advierten del escrito de denuncia, desahogada mediante acta
circunstanciada IEEBC/SE/OE/AC78/28-08/2023.

o Documental técnica. Consistente en las imagenes que se
advierten del escrito de denuncia, desahogada meédiantéysacta
circunstanciada IEEBC/SE/OE/AC79/28-08/2023.

o Documental privada. Consistente en esctito de'atificacion de
denuncia.

o Documental privada. Consistente'en‘escrito de ampliacién de
denuncia'’.

o Documental técnica. Capsistentefen en las ligas electronicas
que se advierten del escrito de=ampliacion de denuncia, desahogada
mediante acta circunstanciada [EEBC/SE/OE/AC108/06-11/2023.

o Documental téeniea..Consistente en en las ligas electronicas
que se advierten(delgescrito de ampliacion de denuncia, desahogada
mediante acta circunstanciada IEEBC/SE/OE/AC107/06-11/2023.

o Documental técnica. Consistente en en las ligas electronicas
que Se adviepten del escrito de denuncia, desahogada mediante acta
cireunstanciada IEEBC/SE/OE/AC48/22-02/2024"8,

o Documental técnica. Consistente en las imagenes que se
advierten del escrito de denuncia, desahogada mediante acta
circunstanciada IEEBC/SE/OE/AC49/22-02/2024"°,

4.4.2. Pruebas aportadas por el denunciado
En el caso, la parte denunciada no ofrecié medios de prueba.

4.4.3. Pruebas recabadas por la autoridad instructora

7 Consultable de foja 187 a la 189 del Anexo |.
8 Consultable de foja 192 a la 194 del Anexo |.
9 Consultable en foja 195 del Anexo I.
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o Documental publica. Consistente en acta circunstanciada
IEEBC/SE/OE/AC78/28-08-2023, respecto de las ligas electrénicas e
imagenes adjuntas al escrito de queja.

o Documental publica. Consistente en acta circunstanciada
IEEBC/SE/OE/AC79/28-08-2023, respecto de las imagenes adjuntas
al escrito de la denunciante.

o Documental publica. Consistente en acta circunstanciada
IEEBC/SE/OE/AC24/19-03-2025, respecto de las ligas electrénicas
adjuntas al escrito del Titular de Comunicacion Social.

o Documental publica. Consistente en oficio
INE/JLE/BC/VS/1227/2023%°, de fecha doce de septiembre de dos mil
veintitrés, signado por la Vocal Secretaria de la Junta Local Ejecutiva
en el Estado de Baja California.

o Documental publica. Consistente en oficio
IEEBC/SE/2262/20232%', de fecha once de octubre de dos mil
veintitrés, signado por el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral.

o Documental publica. Consistente en oficio
IEEBC/SE/2349/2023%2, de fecha dieciséis de octubre de dos mil
veintitrés, signado por el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral.

o Documental publica. Consistente en oficio
IEEBC/SE/2352/202323\de feécha seis de marzo, signado por el
Secretario Ejecutivo’delMpstituto Electoral.

o Documental publica. Consistente en oficio
IEEBC/SE/2444/2023%*, de fecha diecinueve de marzo, signado por
el Titular de [a”Coordinacion de Comunicacién Social del Instituto
Electoral.

o Documental publica. Consistente en acta circunstanciada
IEEBC/SE/OE/AC108/06-11-2023%°, respecto de las ligas
electronicas adjuntas al escrito de ampliacién de denuncia.

o Documental publica. Consistente en acta circunstanciada
IEEBC/SE/OE/AC107/06-11-2023%, respecto de las imagenes

adjuntas al escrito de ampliacion de denuncia.

20 Consultable de foja 71 del Anexo |.

21 Consultable de foja 84 del Anexo |.

22 Consultable de foja 87 del Anexo |.

23 Consultable de foja 89 del Anexo |.

24 Consultable de foja 92 del Anexo |.

25 Consultable de foja 112 a 116 del Anexo |.
26 Consultable de foja117 ala 118 del Anexo I.
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. Documental publica. Consistente en copia certificada de
correo electronico?” remitido por el Lider de Vinculacion con
Autoridades Electorales de la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral, de la Secretaria Ejecutiva del INE, quien traslada
contestacion de Meta Plataforms.

o Documental publica. Consistente en oficio
IEEBC/SE/3044/202328, recibido el veintidds de marzo, signado por el
Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral, mediante el cual traslada
oficio INE/UTF/DAOR/9147/2023, signado por el Director de Analisis
de Operacional y Administracién de Riesgo de la Unidad Técnica de
Fiscalizacion del INE.

o Documental publica. Consistente en oficio sin ndmerd?°,
recibido el siete de agosto, signado por apoderadg’legalfde”AT&T
Comunicaciones Digitales S. de R.L de C.V., en"cumplimiento a un
requerimiento de la Unidad Técnica.

o Documental publica. Consistente en el acta circunstanciada
IEEBC/SE/OE/AC/222/9-08-2024%, elaborada por la Oficialia
Electoral de la Unidad Técnica, respecto de la verificaciéon ordenada
en el acuerdo de fecha ocho de agosto.

o Documental publiea.\, Consistente en oficio INE-UT/
16258/20243%, signado ‘por el apoderado legal de Pegaso S.A. de
C.V., en cumplimiénto a“un requerimiento de la Unidad Técnica.

. Documental publica. Consistente en oficio
GN/UOEE/DGC/10323/2024%2, signado por el Comisario de la
Guardia Nacional, en cumplimiento a un requerimiento de la Unidad
Técnica.

o Documental publica. Consistente en oficio IFT/223/USC/DG-
AUSE/4492/202433, signado por la Directora General del Instituto
Federal de Telecomunicaciones, en cumplimiento a un requerimiento

de la Unidad Técnica.

27 Consultable de foja 119 del Anexo |.
28 Consultable de foja 129 del Anexo |.
29 Consultable de foja 244 del Anexo |.
30 Consultable de foja 247 del Anexo |.
31 Consultable de foja 275 del Anexo |.
32 Consultable de foja 276 del Anexo |.
33 Consultable de foja 280 del Anexo |.
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o Documental publica. Consistente en oficio
INE/JLE/BC/VS/1612/202434, signado por la Vocal Secretario de la

Junta Local Ejecutiva del INE en Baja California.

4.5. Reglas de la valoracion probatoria

A fin de valorar las pruebas existentes en autos, es necesario atender
a las reglas sobre la valoracién de las pruebas establecidas en la Ley
Electoral en sus articulos 363 BIS y 363 TER, entre otras, precisando

al respecto:

1. Las pruebas admitidas seran valoradas en su conjunto, atendiendo
a las reglas de la légica, la experiencia y de la sana critiCasasitedmo
a los principios rectores de la funcion electoral, y tofhand@ en cuenta
las reglas especiales sefaladas en el Capitulo Tércero, Witulo Primero

del Libro Sexto, de la Ley Electoral.

2. Las documentales publicas tendran valorprobatorio pleno, salvo
prueba en contrario respecto deysu autenticidad o de la veracidad de

los hechos a que se refierant

3. Por lo que se refiefe,a’las pruebas técnicas y a las documentales
privadas, sélo alcanzaramveficacia juridica plena, al ser adminiculadas
con otros eléementaess#de prueba que obren en autos y den como
resultade’ques.de las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y

el reegtoaciocinio, asi como de la relacion que guardan entre si, estos

generen conviccion sobre la certeza de lo que se pretende acreditar®.

Lo anterior, toda vez que las pruebas técnicas son de facil alteracion,
manipulacion o creacién, al ser parte del género de pruebas
documentales, tal como lo ha considerado la Sala Superior en la
jurisprudencia  6/2015 de rubro: “PRUEBAS TECNICAS.

34 Consultable de foja 287 del Anexo |.

35Jurisprudencia 4/2014 de la Sala Superior de rubro: “PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES, POR SI SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE
LOS HECHOS QUE CONTIENEN”, publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 7,
Numero 14, 2014, paginas 23 y 24. Todas las sentencias, tesis y jurisprudencia de las
Salas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, son consultables en
https://www.te.gob.mx/.

10
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PERTENECEN AL GENERO DOCUMENTOS, AUN CUANDO EN
ALGUNAS LEYES TIENEN REGULACION ESPECIFICA”

4. Asimismo, los medios de conviccion consistentes en la instrumental
de actuaciones y la presuncional, son motivo de pronunciamiento
con el resto de los elementos que obren en el expediente, en la medida

que resulten pertinentes para esclarecer los hechos denunciados.

En el caso, a los elementos probatorios que han quedado descritos en
parrafos anteriores se les concede valor probatorio, en términos de los
articulos 363 BIS y 363 TER de la Ley Electoral, y que adminiculados

entre si hacen prueba plena de su contenido.

De igual manera, es oportuno destacar que la totalidad de\elementos
probatorios aportados, asi como los integrados, por*a autoridad
administrativa electoral, seran analizados(y valdrados de manera
conjunta, en atencion al principio de adquisiciof*procesal aplicable en
la materia electoral, tal y como Se, advierte en la Jurisprudencia
19/2008, de la Sala Superior, d&rubro:¥ADQUISICION PROCESAL
EN MATERIA ELECTORALY, dé=la que se desprende, en lo que
interesa, que las pruebas aportadas por las partes, deben ser
valoradas en su conjunto per‘el juzgador de manera imparcial, con la

finalidad de esclareeerios hechos controvertibles.
4.6. Acreditacion de los hechos

Afimdée determinar si es posible imponer una sancion de conformidad
con lo previsto en el articulo 354 de la Ley Electoral, debe advertirse
en primer término si existen elementos para actualizar la conducta
infractora y, en consecuencia, estar en posibilidad de imponer alguna

sancion en materia electoral.
En primer lugar, para acreditar la existencia de alguna infraccion, se

debe demostrar objetivamente mediante pruebas, una situacién

antijuridica electoral.

11
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Posteriormente, verificar que esta situacion sea imputable a algun
sujeto de derecho determinado; es decir, partido politico, candidato o,
inclusive, cualquier persona fisica o0 moral, asi como a las autoridades
o los servidores publicos, segun sea el caso, de cualquiera de los
Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial; 6rganos de gobierno
municipales; 6rganos autbnomos y cualquier otro ente publico, en

términos de lo establecido por el articulo 342 de la Ley Electoral.

De tal forma, para la configuraciéon de una infraccién administrativa
electoral se requiere de la actualizacién de dos elementos esenciales,
por una parte, el hecho ilicito (elemento objetivo) y por otra su
imputacion o atribucién directa o indirecta (elemento subjetivo)y lo
cual pude dar lugar a responsabilidad directa o ineumplimiento al

deber de cuidado.

A partir de la actualizacién de estos dos elementos esenciales, la
autoridad electoral, podra imponer salguna sancion, para lo cual
debera valorar las circunstancias que raodearon la comision de la

conducta.

Ahora bien, para estar en aptitud de conocer la verdad de los hechos
y su atribucion aglas“personas involucradas en un procedimiento
sancionador, el juzgador debe contar con elementos suficientes que
generen caonvigGion para arribar a tal conclusion y, de ser el caso,

determinargda responsabilidad y la sancion respectiva.

Parasello, se debe analizar y ponderar el caudal probatorio que obre
en el expediente, del cual es posible obtener indicios, entendidos
como el conocimiento de un hecho desconocido a partir de uno

conocido, o bien, prueba plena para el descubrimiento de la verdad.

4.6.1. Calidad de los sujetos involucrados

a) Calidad de la quejosa

DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)SeeliileB@DATO
M=o\ AN e =l n[oJy(Xelnlys1®0) por el Estado de Baja
OEINIENHWENDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )Ml

cual constituye un hecho publico y notorio. Ademas, cuenta con
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legitimacion para acudir a solicitar la tutela por conductas que estima

contraventoras de VPG.

b) Calidad del denunciado

Martin Jaime Flores Martinez, ciudadano que ejerce labor periodistica

dentro del medio de comunicacién denominado “Cicuta’.

4.6.2. Existencia de los hechos denunciados

En sus escritos de denuncia, la parte quejosa proporcion6 diversos
enlaces electronicos e imagenes con el fin de evidenciar la gxistencia
de las manifestaciones denunciadas, las cuales fueron publicadas en

diversas plataformas digitales.

Al respecto, de conformidad con las gactas “eircunstanciadas
IEEBC/SE/OE/AC108/06-11-2023% e 4EEBC/SE/OE/AC48/22-02-
2024% desahogadas por la autgridadWinstructora, se tiene por
acreditada la existencia de los hechosydenunciados, consistentes en
diversas publicaciones realizadas en una pagina de internet, asi como
en un perfil de la red s@€ialNEaeebook, correspondientes a los dias
veinticinco de octubre'y seis de noviembre de dos mil veintitrés,
asi como veintiuno de febrero, todas ellas pertenecientes al medio
de comunica€ién denominado “Cicuta”. De las referidas actas se

desprende loysiguiente:

https://www.facebodk.com/photo/?fbid=90
1657991320000&set=a.543764507109352
, al ingresar adverti se trata de una imagen
publicada en la red social Facebook, por la
cuenta denominada: “Cicuta”, con fecha 25
de octubre, con la descripcién: “Cicuta
Martin Jaime Flores Martinez Resacas
Miércoles 25 de octubre del 2023.-
Enfurecida porque Cicuta replic6 sus
apelativos, la DATO PERSONAL
PROTEGIDO (LGPDPPSO Bl il E]
PERSONAL

https.//www.cicutanews.com/post/resacas”
. En la imagen referida observé el rostro de
una persona del sexo femenino, de rostro
redondo, tez clara, cabello semi corto. Lo
anterior descrito se inserta a modo de

36 Consultable de foja 112 a 116 del Anexo I.
37 Consultable de foja 192 a la 194 del Anexo |.
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captura de pantalla, para que obre en el
cuerpo de la presente acta.

https://www.facebook.com/ads/library/?id=255
7641761067792, al ingresar, adverti se trata
del portal de transparencia de la pagina de
Facebook (META) denominada: “Cicuta’,
en la que un anuncio con la informacién
siguiente: “Identificador:
“2557641761067792; Inactivo: 25 oct 2023
— 26 oct 2023; Tamafo estimado de la
audiencia: 100 mil - 500 mil; Importe
gastado (MXN): $300 - $399; Impresiones:
5000 — 6000”. Debajo adverti se trata de la
publicacién referida en el numeral 1 de la
presente acta. Lo anterior descrito se
inserta a modo de captura de pantalla, para
que obre en el cuerpo de la presente acta.

https://www.cicutanews.com/post/resacas,al
ingresar adverti se trata de la pagina web
denominada: “Cicuta News. Plataforma
Digital Informativa del Periodista Martin
Jaime Flores Martinez”. En la que observé
en la parte superior la leyenda: “Resacas”,
debajo adverti el texto siguiente: “Cicuta.
Martin Jaime Flores Martinez Resacas.
Miércoles 25 de octubre del 2023.-
Enfurecida porque Cicuta replic6 sus
apelativos, la PERSONAL
IFNeINIEIIDIOXINCINANO) Hajacaliforniana
PERSONAL

decidio  presentar una
denuncia para acusar al columnista de
violencia politica por cuestion de género ¥
aunque el escribiente no ha sido n@tifieado;

enterados del asunto aseguranfque Ya
DATO PERSONAL PROTEGIDO,
(HENN®) se puso furiosa,debido amqlie

en columnas anteriores s€ le _ubicGycomo
DATO PERSONAL PROTEGIDO|

(LGPDPPSO)MIFPGDATO  PERSONAL

PROTEGIDO (LGPDPPSO )= ReeilISe]
reitera que hasta el memento la autoridad
correspondiente 4#/no gha notificado Ia
acusacion, \lo \qué significa que el
escribiente desconoce si esta mujer
también estégenojada porque se aludio
aquella anécdota donde al ritmo de la
musica nortefia movia la mano derecha
como si jugara cubilete. Con la otra mano
apretaba una botella de champan barato y
de su boca salian insultos que
avergonzaria a los carretoneros. Esa
noche, el 2 de julio del 2018, |DJ):NKE

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)

habia salido ganadora en la eleccion y por
tanto despacharia como DLEN{ORY NI OINFNE
igNeNC e IenINNe)] de MORENA.

La red social YouTube lo comprueba. jSus
competidores se la habian pelado! Cicuta
ha referido que por la narrativa prudente de
AMLO (quien ese dia gand la presidencia
de México) ese partido decidié
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO) no
ocuparia la curul por MORENA. Tan |JNKE;
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PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
dama fue rescatada por el Partido del
Trabajo y se integro a la fraccién petista en
el Senado. Hace apenas unos meses, esta
mujer abandon6 al PT y se integré a la
fraccién de Movimiento Ciudadano (MC)
pues seguramente intuyé que ese partido le
abrird la puerta para ser candidata a la
gubernatura de Baja California. Claro que
Cicuta ya no repetird los intermitentes
insultos lanzados por la sefiora |DENXE
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
sobre el ex gobernador de ese Estado
Jaime Bonilla Valdez. DE:NYOIRYAIONINS
IPNeINACI IO I INO) estaba furiosa
porque Bonilla no la defendié de su
WENJERIEYIDATO PERSONAL PROTEGIDO
(e Ne). Si acaso la version que
recibi6  Cicuta resulta cierta, |0:NKE

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
habria hecho las paces con Bonilla lo que
Seria igual que jugar a la ruleta rusa. De
regreso al tema inicial, esta mujer denuncié
a Cicuta por violencia de género. |DlNIE
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
debe saber que sus apodos no son de
autoria del escribiente, ni tampoco lo
publicado es mentira o invento. La gente
asi la identifica y —en todo caso— tendria
que denunciar a todos. El presente texto
es, como todos los anteriores, el ejercicio
de la libertad de expresion pues Cicuta no
tiene aspiraciones politicas. Quien pueda
presumir ser poseedor de 2 grdmes,de
cerebro lo entendera. También esta sefiora
debera hacer un enorme esfuerzo para
entender que vivir dentro de un chiqgUlere€s
decision de quienes lo habitan. Ayver si
entendio. Es cuanto. Yerros Gravisimo
error detectaron los déftractores de Claudia
Sheinbaum con €a presencia de Ia
gobernadora degBaja‘California Marina del
Pilar Avila Olfiedagen 8} evento realizado
en la ciuda@l degdlos Angeles California el
pasado sabado. Resulta que Sheinbaum se
dej6 llevar, por los dichos del dirigente
nacional de ““MORENA Mario Delgado
Carrillo, quien convencié a la gobernadora
Marina del Pilar de asistir al evento de
Sheinbaum en una ciudad estadunidense
repleta de mexicanos. En lugar que Mario
Delgado le advirtiera a Sheinbaum que
violaba la ley al encabezar lo que a todas
luces era un mitin, todavia cometio el
gravisimo error de llevar a Marina del Pilar.
Esta dltima asistié a un evento proselitista,
en dia habil (el sabado lo es), acompafiada
de funcionarios y viajé en un auto oficial.
Resulta facil suponer que los espias de
Marcelo Ebrard documentaron todo y el ex
canciller podria utilizarla en breve. Positivo
Qué bueno que estado de Baja California
esta entre las 10 primeras entidades
federativas con mayor cantidad de empleos
formales creados, La semana pasada la
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gobernadora Marina del Pilar Avila reveld
que de enero a septiembre se crearon mas
de 41 mil empleos segtin confirma el IMSS,
lo que significa que esta entidad tiene 1
millbn 52 mil 411 empleos en el sector
formal.” En el costado derecho superior,
constaté la imagen del rostro de una
persona del sexo femenino, de tez clara,
rostro redondo y cabello semi corto. Lo
anterior descrito se inserta a modo de
captura de pantalla, a efecto de que obre
en la presente acta.

https://www.fb.watch/08M-OjPzG5/, al
ingresar adverti se trata de un video
publicado en la red social Facebook, por
la cuenta: “Cicuta”, con una duracion de
un minuto y cuarenta segundos, con
fecha de 25 de octubre, con Ia
descripcion: “Video Columna Cicuta...
DATO PERSONAL PROTEGIDO

WagNe) 25 octubre 2023”. Al
reproducir el video, constaté el contenido
siguiente: Se observa a una persona del
sexo masculino, de tez clara, cabello
corto canoso, complexién semi robusta,
vestido con camisa blanca.

Audio:

Persona en imagen: Hoy miércoles 25 de
octubre de 2023, en la columna Cicuta,
DATO PERSONAL PROTEGIDO
(OYEe). ElI  columnista tiene
conocimiento de que la DEN{ORYIOINYNS
PROTEGIDO (LGPDPPSO )Re[sR\Y[e}7T1al=V1te)
Ciudadano, presentd una denuncia contra
este escribiente por ViolenciagPolitica en
Razén de Género, eso lo_hizoWla 1DXNNE

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)

hace un par de meses™ Aunque, el
columnista desconoge eljcontenido de esa
denuncia, pues  noy ha™sido notificado,
supone que tiep€ que ver con los apelativos

PERSONAL PROTEGIDO
W0 ATO0  PERSONAL
IgNescinlcNFeIgIdNe). que este
columnista “ha utilizado. La |DENXE
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO‘)
seguramente desconoce que esos apodos
no se los puso el columnista, es mas, la
mayor parte de la sociedad bajacaliforniana
la conoce como [DENKCIERYIEONY:NE
PROTEGIDO  (LGPDPPSO)JJflpATO
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
Ese apelativo nacié el dia 2 de julio de
2018, fecha en que gandé la DN
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)jidlels
Baja California, con una mano, con la mano
derecha hacia como que juagaba cubilete,
y con la otra portaba una botella de
Champafia barata y, estaba acompafada
por un grupo de nortefios y una bandera
nacional, de ahi salié su apelativo de |DJANK®;
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
Lea y escucha Cicuta en esta plataforma
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digital, cicutanews.com; muchas gracias, le
SEIVCERDATO PERSONAL PROTEGIDO
(LGPDPPSO)}

https://www.facebook.com/photo/?fbid=9
07808720704927&set=a.543764507109
352, Al ingresar adverti se trata de una
imagen publicada en la red social
Facebook, por la cuenta: “Cicuta”, con
fecha de 06 de noviembre de 2023, con la
descripcion: “Cicuta. Martin Jaime Flores
(¥e1dnNe) Lunes 6 de noviembre del
2023.-Apifiada su rabieta en su depdsito
intestinal, la DATO PERSONAL
PROTEGIDO (LGPDPPSO ) ELEICHIERE]
PERSONAL PROTEGIDO

https.//www.cicutanews.com/post/chacha
lacas”. En la imagen se observa medio
rostro de una persona del sexo femenino.
Lo anterior descrito se inserta a modo de
captura de pantalla, a efecto de que obre
en la presente acta.

https://www.cicutanews.com/post/chachalaca
s, al ingresar adverti se trata de la pagina
web  denominada: “Cicuta  News.
Plataforma  Digital Informativa del
Periodista Martin Jaime Flores Martinez”.
En la que observé en la parte superior la
EYEWCERNDATO PERSONAL PROTEGIDO

(eidnINe)”. debajo adverti el texto
siguiente: “Cicuta Martin Jaime Flores
(emYNeY . Lunes 6 de noviembre del
2023.-Apifiada su rabieta en sy deposito
intestinal, la DATO PERSONAL
PROTEGIDO (LGPDPPSO )(ETEIE ]
PERSONAL PROTEGIDO
escupié cualquier'cantidad
de insultos contrayel”c6lumnista por
atreverse a replicar les apelativos que
esta sefioray, s€ gano en |DNKE
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
iMas mentadas de madre! Y es que el
pasado 25 déxgetubre el escribiente refirié
que—aunque no habia sido notificado—
se entero
PROTEGIDO (LGPDPPSO)
conocida como |DENNCEERIN{OINVNE
PROTEGIDO (LGPDPPSO )NENEEEIETIE]
presentado una denuncia por violencia
politica en razon de
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
DATO PERSONAL PROTEGIDO
(HeignIYNe). seguramente molesta por
los sefialamientos de Cicuta, decidi6
presentar la denuncia pues ya no quiere
que se replique aquel desplante que
cometié la noche del domingo 1 de julio
del 2018. En aquella ocasion, la sefiora
DATO PERSONAL PROTEGIDO
eigYNe) festejaba en grande su
triunfo en las urnas que significaba que
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ocuparia una curul en el [DENKE
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)

de la Republica. Aquella noche, al ritmo
de la musica nortena, la sefiora DATO
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
movia la mano derecha como si jugara
cubilete, mientras que en su mano
izquierda portaba una botella de DATO
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)

barato, de esos que venden en el Costco

de cualquier ciudad de la republica
mexicana. Estaba tan |DENKORYA{OINNS
PROTEGIDO (LGPDPPSO )SeUECRERUIS

se atrevio a lanzar cualquier cantidad de
palabrotas contra quienes habian sido
sus  adversarios  politicos.  Como

generalmente sucede, las imagenes de la
NEIEMDATO PERSONAL PROTEGIDO
(MegnNe) invadieron los hogares

bajacalifornianos y causaron evidente
malestar entre los morenistas que esa
noche estaban muy felices. La leyenda
sefiala que fue el propio Andrés Manuel
Lépez Obrador quien qird la instruccion
de desconocer a |DENYCERYHINIONNNS
PROTEGIDO (LGPDPPSO) | RDATO

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
de MORENA, es decir, este partido no
estaba dispuesto a que lo representara.

Ya Cicuta subray6 que esta mujer entré6 al
enYNe) amparada con las siglas del
PT y hace algunos meses brincé a la
fraccion parlamentaria de Movimiento

Ciudadano (MC). El asunto es [Que el
miércoles 25 del mes pasadogla BNXE,

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
debié hacer una rabieta al saber que la
autoridad no habia sido,capaz de notificar
a Cicuta. Algun lectof de) Cicdtafenterado
de la trayectoria de'la |IDENEORYHINIONING

PROTEGIDO (LGPDPPSO ST/ BNER
actividades que,realizan sus hermanos en
Mexicali, capitalydel Estado de Baja
California. Gustavo, hermano menor de la
DATO PERSONAL PROTEGIDO
(EEYNIN®) prefiric regresarse a
Mexicali y dejar el empleo que su
hermana le brindaba en el [DENKE
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)S
En acuerdo con su otro hermano, el joven
Gustavo decidié hacer negocios con las
personas que  buscaban  resolver

problemas en la Ciudad de México. La
(Ve ZFDATO PERSONAL PROTEGIDO,

(LGPDPPSO) garantizaba a los
interesados la solucién de sus problemas,
ademas que los jovenes generalmente
andan como zombis. Aunque Cicuta no
tiene bases para afirmarlo, personajes
que conocen a la perfeccion a los
miembros de la familia 1DLEN{ORYAOINNS
PROTEGIDO (LGPDPPSO)ERZe IR
tienen la aficion de DLENKCIBYIEIONING
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PROTEGIDO (LGPDPPSO )MVl =I=1]

extremo, el interlocutor de Cicuta se
pregunta si en el Senado se exige a sus
miembros la practica de los |DENKE
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
Parece ser que no. Positivo Qué bueno
que finalmente comenzé a llegar la ayuda
a nuestros hermanos guerrerenses luego
del paso fatidico del monstruoso Huracan
Otis. Aunque aun existen zonas que por
su situacién geografica no han sido
atendidas, una gran parte del area
mayormente dafiada ya recibié apoyos
indispensables. Ofra vez destacar el
papel que realizan las organizaciones
sociales y de la sociedad en general que
—una vez mas— demostré su enorme
solidaridad.” Lo anterior descrito se
inserta a modo de captura de pantalla, a
efecto de que obre en la presente acta.

https://fb.watch/08Q1-DdDF6/, al ingresar
adverti se trata de un video publicado en
la red social Facebook, por la cuenta:
“Cicuta”, con una duracién de dos minutos
y diecisiete segundos, con fecha de 25 de
octubre, con la descripcion: “Video
Columna Cicuta... |DENKCERYSICNING
PROTEGIDO (LGPDPPSO )UleRglel =l glelgz
2023”. Al reproducir el video, constaté el
contenido siguiente: Se observa a una
persona del sexo masculino, de tez clara,
cabello corto canoso, complexién semi
robusta, vestido con camisa blancax

Audio:

Persona en imagen: HQy lupes 6 de
noviembre de 2023, enla columna Cicuta:
DATO PERSONAL PROTEGIDO
(eidnNe). El diay25 delfmes pasado
este columnista reyeldfgue, aun cuando
no ha sido netificado, se enteré de que fue
demandado \\pory, viélencia politica en

de Movimiento Ciudadano,

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
Hasta el momento este columnista no ha
sido notificado, pero se enteré6 que la
IDATO PERSONAL PROTEGIDO

(¥eidnINe) echo sapos y culebras en
contra de este escribiente. A ella le
molesta que le recuerden sus apelativos

DATO PERSONAL PROTEGIDO

(LGrDPPSO) D ATO  PERSONAL

PROTEGIDO (LGPDPPSO JMSSCETEEIYe)
selogand el dia 1 dejulio de 2018 cuando

festejaba su triunfo electoral para el
DATO PERSONAL PROTEGIDO
(LGPDPPSO) de la republica, entonces
por MORENA. a sefiora [DENKE
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
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PROTEGIDO (LGPDPPSO)[JEDATO

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)

ritmo de la musica nortena. A la sefora
DATO PERSONAL PROTEGIDO

(Xei3IN)), le molesta que le recuerden
ese momento. Hubo una persona que me
hizo el favor de llamarme, que conoce
todo el entorno de la sefora |6

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )M

me comenta que hay un hermano menor
(e 3Ne) que se llama Gustavo y que
trabajaba con ella en el [DJNKS
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
de la republica, esto se llama nepotismo,

en fin. Este muchacho decidié regresarse
a Mexicali para gestionar cualquier

asunto que pudiera arreglar su hermana

en el [p)NKO) PERSONAL PROTEGIDO

(LGPDPPSO) republica. Esta
0

PERSONAL

(edNde) que huele

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
no sé qué quiere decir. Pero dice, se
pregunta en forma sarcastica si en el

Jaime Flores.

https://www.cicutanews.com/post/telegad
o?fbclid=IwAR1dk0J2f8n8twghdeGtvCdf
RUFYXBJt7B-

Kpu1Df5iAxF4YavPVAB6hKVQ, al
ingresar advefti en la ‘parte superior la
leyenda: “Cicutd La’ Verdad aunque
duela”, escrita a ungCostado de la imagen
del rostren,de\ una persona del sexo
masculino, de*tez clara y cabello corto
oscuro canoso. En la parte superior
derecha observé la leyenda: “Cicuta
News”. Al centro de la pagina, adverti la
leyenda: “Relegado”. Mas abajo constaté
el texto siguiente: “Cicuta. Martin Jaime
Flores Martinez. Relegado. Miércoles 21
de febrero del 2024.-Estrangulado por
desaseos politicos y su descarado
vinculo con delincuentes, el dirigente
nacional de MORENA Mario Delgado
Carrillo comenzé “a sentir frio” porque
Claudia  Sheinbaum opté por el
distanciamiento. jDejé de tomarle las
llamadas! Cansada de que la culpen por
las derrotas de MORENA en la Ciudad de
México —y en prevencion de mayores
afectaciones— Claudia Sheinbaum ya se
distanci6 de Mario Delgado Carrillo,
trascendi6 el viernes 9. De inmediato, un
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sobresalto invadié al ex campedén mundial
de boxeo Erick el Terrible Morales. ;Y
queé tiene que ver? Resulta que al saber
que Sheinbaum dejé6 de tomarle las
llamadas a Mario Delgado, entonces el
Terrible entendi6 la repentina falta de
apoyo, incluidas las recientes
desatenciones de la gobernadora Marina
del Pilar Avila Olmeda. Si acaso alguien
lo ignora, el Terrible Morales quiere ser
candidato de MORENA a la alcaldia de
Tijuana y la gobernadora se habia
encargado de promoverlo. Se supone que
la gobernadora apuntalaba al Terrible a
peticion de su amigo y lider Mario
Delgado. Hasta ahora queda claro por
qué la gobernadora dejo atras los elogios
y los “muestreos” que hacia sobre el
Terrible, un personaje que llegé a la cima
del boxeo mundial, aunque también se ha
encargado de probar que como personaje
politico es un extraordinario bulto. Ya
Cicuta refiri6 que el mayormente
interesado en convertir al Terrible en
alcalde de Tijuana es el impresentable
promotor de box Fernando Beltran
Rendén. También el columnista ha
referido las afirmaciones hechas por
Beltran en estado beodo. Beltran quiere
poner al Terrible para que caliente la silla
mientras él se dedica a hacer negocios.
Sin escrdpulo alguno califica a Morales
como un bulto incapaz de pensar y mucho
menos de gobernar. Ya en el pasade
Cicuta ha referido que Beltran le yntd_la
mano a Mario Delgado para que o
impulsara MORENA hacia la alcaldia.
Aunque Belfran niega que, “haya
sobornado a Delgado, s@l6®asi\podria
entenderse que la goberfadera“de “‘Baja
California Marina delgPitar Avilajle haya
dado tanta cuerda al Tertble. Hace un par
de semanas se refirid\gue la gobernadora
Avila se habiafdistanciado de el Terrible,
aunque en eseynomento se desconocian
los motivos, Ahofa se sabe que
Sheinb@uin puso a Delgado a distancia.
Ciertamente tienen comunicacion,
aunque es a través de interpdsita
persona. Hoyos. El viernes 9 trascendio
que el ex dirigente nacional de la
COPARMEX, el mexicalense Gustavo de
Hoyos Walter sera diputado federal por
Movimiento Ciudadano (MC) en la
proxima legislatura. jSe sabe que lo
pusieron en la lista! Los observadores se
detienen a recordar que este hombre
mostro siempre su empatia con el PAN,
aunque seguramente se dio cuenta que
ese partido esta muy debilitado. Ademas,
ahi hay mucha competencia. Este
empresario debié untarle la mano al
duefio de MC Dante Delgado Renauro a
cambio de ubicarlo como candidato
plurinominal (lista). Gustavo de Hoyos
sera diputado sin hacer campafia, es
decir, sera enlistado por el partido
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naranja. Por cierto, ese dia que
trascendi6 el futuro politico de Gustavo de
Hoyos varios cibernautas lo tundieron al
sefialar que “nunca ganaria una eleccioén
Si hiciera su camparnia politica por tierra’.
Fue mas facil untarle la mano al pelén...
alguien diria que “hizo algo que le gusta”.
Ayala. Resulta que las inundaciones
registradas en California durante la
segunda semana de este mes se
debieron “a un acuerdo” entre el alcalde
de Ensenada Armando Ayala Robles y el
Dios Tlaloc. En ofra de sus
“acostumbradas marihuanadas” el sefiora
Ayala acordé6 con el Dios de la lluvia que
se inundara California y que tuviera en
cuenta que habia hecho la inversién mas
importante en la pavimentacion de
vialidades en el Puerto. Seguramente
algunos piensan que fue una bromita de
Ayala esa conversacion con Tlaloc,
aunque seguramente desconocen que
Ayala, futuro candidato de MORENA al
Senado acostumbra alucinar.  Ah.
Todavia hay dudas sobre la candidatura
de Ayala en la segunda férmula de
MORENA al Senado de la Republica. La
Sala de Guadalajara del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion anuncié que se revisarian las
impugnaciones presentadas contra esa
decision tomada por MORENA, lo cual
quiere decir que la candidatura de Julieta
Ramirez (en la primera férmula)
Armando Ayala (en la segunda), estan en
la tablita. Irritada. Enojadisima ésta fa
DATO PERSONAL PROTEGIDO

(FQENNEN®)  bajacaliforniana, |DENKE

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
con los jerarcas del Instittto\Estatal
Electoral (IEE) de Baja, Califofnia por
“algun incumplimiento” 4de_la autoridad
electoral. Aunqué no¥frascendié por qué
estéa enojada gon ellEENos observadores
afirman qué\stiydnvestidura de senadora
no le da derfechoNg exigirle nada a ese
instituto.Nglal\\, vez la sefiora |DlNKE

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)

PROTEGIDO (LGPDPPSO)|EENEIDATO

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
(que le dio fama) o quiza lo incomodo
MDA TO PERSONAL PROTEGIDO

le dijeran que debera
someterse a un |DENKCIRYIEIONFNS
PROTEGIDO (LGPDPPSO )W aeXJ1 /i MONL:]
bueno que representantes de la Iglesia
Catdlica se atrevieron a buscar acuerdos
con integrantes del crimen organizado
para alcanzar la paz en comunidades
guerrerenses. Cierto que la seguridad de
los ciudadanos debe ser responsabilidad
del Estado y por eso destaca la iniciativa
de la iglesia, especialmente del obispo de
Chilpancingo-Chilapa José de Jesus
Gonzalez Hernandez. Aunque este
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obispo reconoce que ha sido amenazado,
esta decidido a encontrar la paz que
demandan los habitantes de esas
comunidades.” Lo anterior descrito se
inserta a modo de captura de pantalla,
para que obre en el cuerpo de la presente
acta.

Se precisa que las actas circunstanciadas constituyen documentales
publicas que adquieren valor probatorio pleno, al haber sido emitidas
por una autoridad en ejercicio de sus funciones y cuyo contenido no
fue objetado por las partes intervinientes, ni se ve controvertido por

prueba alguna, en términos del articulo 363 TER de la Ley Electoral.

Luego, del acta circunstanciada IEEBC/SE/OE/AC78/28-08:20233,
desahogada por la autoridad instructora, se degprende™que la

autoridad instructora constatd, por una parte, la“existencia del

apartado de transparencia en pagina de Facebook, relativas al
contenido de dos publicaciones, realizadas €l diecinueve de julio
y el dieciséis de agosto de dos mil=veintitres, respectivamente,
alojadas en los siguientes enlaces electronicos proporcionados por la

denunciada, advirtiéndose lo sigliente:

https://www.facebook.com/ads/libra
ry/?id=1820227598371336, al
ingresar, adverti gs& trata del
apartado de transpafencia en
pagina de Faeebook, en la que
constaté um recuadfdo con la
informacign sigdiente?“Identificador
de la biblioteca:
182Q22¢598371336. Inactivo. 16
ago 202331 f#lago 2023. Tamario de
publicoyestimado: 100 mil - 500 mil.
Importe)) gastado (MXN): $300 -
$399. Impresiones: 10 mil - 15 mil”.
Debajo se lee la leyenda: “Cicuta.
Publicidad Pagado por Cicuta.
Cicuta. Martin  Jaime  Flores
Martinez DATO PERSONAL

PROTEGIDO (LGPDPPSO)A
Miércoles 16 de agosto del 2023.-
Catastrofico dibujé el panorama en
Baja California la |aNYORIA[OINVNE
PROTEGIDO (LGPDPPSO) de
Movimiento

popularmente
conocida como...
https.//www.cicutanews.com/post/

DATO PERSONAL PROTEGIDO

38 Visible en las fojas 61 a 64 del Anexo |.
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(€103 0)". En la parte inferior se

observa la imagen de una persona
del sexo femenino, de tez clara y
cabello negro largo. Lo anterior
descrito se inserta a modo de
captura de pantalla, para que obre
en el cuerpo de la presente acta.

https://www.facebook.com/ads/libra
ry/?id=3348256638769282, al
ingresar, adverti se trata del
apartado de transparencia en
pagina de Facebook, en la que
constaté un recuadro con la
informacion siguiente: “Identificador
de la biblioteca:
3348256638769282. Inactivo. 19 jul
2023 - 20 jul 2023. Tamafio de
publico estimado: 100 mil - 500 mil.
Importe gastado (MXN): $300 -
$399. Impresiones: 10 mil - 15 mil”.
Debajo se lee la leyenda: “Cicuta
Martin Jaime Flores Martinez

Hiedra Miércoles 19 de julio del
2023.- DATO PERSONAL
PROTEGIDO (LGPDPPSO) en los

redituables andamios de la politica,
la actual PERSONAL

bajacaliforniana D)NKCIEAEIONYNS

PROTEGIDO (LGPDPPSO )ENJICR]
lo que sea” con tal de conseguir un
espacio de gobierno en Baja
California.”. En la parte inferior se
observa la imagen de una persona
del sexo femenino, de tez clarayy
cabello negro largo, quien se
aprecia con la boca ‘abierta. Lo
anterior descrito se insertaga modo
de captura de panhtallaggpara que
obre en el cuerpo“de la/presente
acta.

Por otfa parte, ‘del acta en cuestion se desprende que la autoridad
asentd quesmno logrd advertirse el contenido de los siguientes enlaces
electronicos:
https://www.cicutanews.com/post/chupitos?fbclid=IwAR1t1MMGHtW
01s30c¢zSTd87KiLsXfmadZf2B-uTPdaGAGj7CEP7m5qibFME,
https://www.facebook.com/cicutabc/videos/329707726058271/,
https://www.facebook.com/photo/?fbid=864494691702997 &set=a.54
3764507109352, https://www.cicutanews.com/post/chupitos,
https://www.facebook.com/photo/?fbid=850394279779705&set=a.54
3764507109352,
https://www.cicutanews.com/post/hiedra?fbclid=lIwAR307UgcZuRBy
W9Oc1TihzsULbkpWnRubWMfvSm7faxp3vWodTOoEKQRWGELE, los
cuales fueron proporcionados por la quejosa en su escrito de
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denuncia, correspondientes a publicaciones presuntamente
realizadas por el denunciado el diecinueve de julio y dieciséis de
agosto de dos mil veintitrés, circunstancia que quedd debidamente
asentada por la autoridad instructora en el acta respectiva, dejando
constancia de la imposibilidad material de su verificacion directa en

ese momento.

No obstante lo anterior, si bien la parte actora, a fin de acreditar la
existencia de las publicaciones denunciadas de fecha diecinueve de
julio y diecises de agosto de dos mil veintitres, proporcioné tanto los
enlaces electronicos —de los cuales no fue posible visualizar su
contenido— como diversas imagenes que reproducen el pgesunto
contenido denunciado, respecto las cuales resulta juridicamente
relevante precisar que dichas imagenes cofistituyen® pruebas
técnicas, las cuales son valoradas en térmipoes déylo establecido en
el articulo 363 Ter de la Ley Electoral, esto es, /solo haran prueba
plena cuando, a juicio del 6rgano competente para resolver, generen
conviccion sobre la veracidad de lgs hechos alegados, al
concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente,
las afirmaciones de las partes,la verdad conocida y el recto raciocinio

de la relacion que guardan entre si.

En ese sentido, si"bien las imagenes proporcionadas por la
denunciantg] considéradas de manera aislada, no generan prueba
plena sébre la, existencia de las publicaciones correspondientes al
diecinueve de julio y dieciséis de agosto de dos mil veintitrés, lo

ciertg_'es que su valoracién conjunta y concatenada con la

acreditacidon de la existencia del apartado de transparencia de la

pagina de Facebook, relativas a las referidas publicaciones, asi como
el contenido de las publicaciones verificadas por la autoridad
instructora, correspondientes a los dias veinticinco de octubre y
seis de noviembre de dos mil veintitrés, en las cuales el propio

denunciado manifestd expresamente lo siguiente: “la sefiora XK

=IO\ ey i el ale)(Relzblile) se puso furiosa debido a que en
columnas anteriores se le ubic6 como LNIORE=Ee]\/XMle)j=c][sle)
(LGPDPPSO SE"SIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)¢¥NE!

denunciante esta enfurecida y me denuncié porque Cicuta replicé sus
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apelativos”, asi como “Apifiada su rabieta en su deposito intestinal, la

DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )REUEICIELENIDATO PERSONAL

ateli=e]lalo(KeizolzEle) escupio cualquier cantidad de insultos contra

el columnista por atreverse a replicar los apelativos que esta sefiora

REReEULeR=IgIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO ) lelSlgnlI CRETe A C1aily

de manera légica y razonable la existencia de un contexto

comunicativo reiterado, asi como un reconocimiento implicito

del denunciado respecto de la autoria y difusion del contenido

denunciado.

En ese tenor, se tiene que la existencia de las referidas publicaciones
fue expresamente reconocida por el denunciado, aunadg,a que la
existencia de las publicaciones denunciadas no constituyewn hécho

controvertido en el presente juicio.

En consecuencia, analizados los elementos ,que obran en el
expediente, las afirmaciones de las partes,da verdad conocida y el
recto raciocinio de la relacion qué guardan entre si, se tiene
plenamente acreditada la existenciaxdedas publicaciones materia
de la denuncia, realizadas,también el diecinueve de julio y
dieciséis de agosto degdosymil veintitrés, al generarse conviccion
sobre la veracidad de%os hechos alegados, cuyo contenido se

precisara mas adélante.

En consecuencia,”al resultar existentes los hechos materia de
imputaeion, se procedera al estudio del caudal probatorio a efecto de
apalizar si” se configuran o no las infracciones electorales

denunciadas.

4.7. Marco normativo
4.7.1. VPG

A fin de analizar debidamente el marco normativo, dentro del contexto
por el que, la recurrente pretende enmarcar la conducta reprochada,
-esto es, la comision de VPG- vy, con la finalidad de poder hacer un
pronunciamiento en el fondo de la controversia, se debe tomar en
cuenta el marco constitucional, convencional y legal aplicable, asi

como los distintos Protocolos que a continuacion son sefialados.
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a) Marco Constitucional

El articulo 1, primer parrafo de la Constitucion federal establece que
todas las personas gozaran de los derechos humanos reconocidos en
la propia constitucion y en los tratados internacionales, asi como de
las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse
ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que la

Constitucion federal establece.

Ademas, en el quinto parrafo de dicho articulo prohibe toda
discriminacion motivada por origen étnico o nacional, el género, la
edad, la discapacidad; o cualquier otra que atente contraa dignidad
humana y que tenga por objeto menoscabar o anular losiderechos y

libertades de las personas.

b) Linea jurisprudencial de la Suprema Corte, respecto a la
obligacion de juzgar con perspectiva de género

La Primera Sala de la Suprema, Cortepha reconocido la importancia
de la perspectiva de géneroensel acceso de las mujeres a la justicia,
partiendo para ello de lafintegpretacion de la CEDAW, y precis6 que
las autoridades jurisdiccignales estan obligadas a analizar el marco
normativo e institucionalha fin de detectar la posible utilizacion de
estereotiposgSobre lasffunciones de uno u otro género, pues solo asi
podra visualizarse un caso de discriminacion o vulnerabilidad por
razones,de género, dando paso a un acceso a la justicia efectivo e

igualitario.

Ademas, la Segunda Sala ha sefialado que los estereotipos de género
que producen situaciones de desventaja al juzgar, afectan tanto a
mujeres como a hombres; de ahi que la perspectiva de género deba
aplicarse en todos los casos que involucren relaciones asimétricas,
prejuicios y patrones estereotipicos, independientemente del género
de las y los involucrados, con el fin de detectar y eliminar las barreras
y los obstaculos que discriminan a las personas por su pertenencia al

grupo de "mujeres" u "hombres".
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En este sentido, el Pleno de la Suprema Corte ha considerado que el
reconocimiento de los derechos de la mujer a una vida libre de
violencia y discriminacion y de acceso a la justicia en condiciones de
igualdad, exige que todos los o6rganos jurisdiccionales del pais
impartan justicia con perspectiva de género, que constituye un método
que pretende detectar y eliminar todas las barreras y obstaculos que
discriminan a las personas por condicion de sexo o género, es decir,
implica juzgar considerando las situaciones de desventaja que, por

cuestiones de género, discriminan e impiden la igualdad.

Asimismo, en la jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de rubro: “ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE
IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE
GENERO?”, se establecieron pasos que las y 40s\operadores de
justicia deben seguir para cumplir con su obligacion de juzgar con

perspectiva de género.

¢) Marco Convencional

En sincronia, con lo anterior IINCEDAW; en su preambulo sefala que
la maxima participacionide la'mujer, en igualdad de condiciones con
el hombre, en todes,losy,campos, es indispensable para el desarrollo
pleno y completo'd€ unjpais. Asimismo, en su articulo primero precisa
que la expresién, discriminacion contra la mujer’ denotara toda
distincién, exclusion a restriccion basada en el sexo que tenga por
objetd, 0 pogfresultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce
o ejereicio por la mujer, independientemente de su estado civil, sobre
la base de la igualdad del hombre y la mujer, de los derechos
humanos y las libertades fundamentales en las esferas politica,

econdmica, social, cultural y civil o en cualquier otra esfera.

Por su parte, la Convencion de Belém do Para parte del
reconocimiento de que la violencia contra las mujeres es una
manifestacion de las relaciones de poder histéricamente desiguales
entre mujeres y hombres, que constituye una violacién a los derechos

humanos y, por tanto, una ofensa a la dignidad humana.
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Al respecto, en su articulo 1 nos indica que debe entenderse como
violencia cualquier accidon o conducta, basada en su género, que
cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicoldgico a la
mujer, tanto en el ambito publico como en el privado. Ademas, sefala
que la violencia contra las mujeres trasciende todos los sectores de la
sociedad, independientemente de clase, raza o grupo étnico, nivel
educativo y/o de ingresos, cultura, edad o religion y, por tanto, la
eliminacidn de la violencia contra las mujeres es indispensable para
su desarrollo y su plena e igualitaria participacién en todas las esferas

de la vida.

La citada Convencién en su articulo 4 refiere que toda mujer tiene
derecho al reconocimiento, goce, ejercicio y proteccién destodos los
derechos humanos y a las libertades conSagradas® por los
instrumentos regionales e internacionales sobre derechos humanos,
y en su inciso j), sefala el derecho a tener'igualdad de acceso a las
funciones publicas de su pais y a partieipanen los asuntos publicos

incluyendo la toma de decisiones.

Seguidamente, la Ley_sModelo Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra las Mujeres en la Vida
Politica adopta elgeencepto amplio de vida publica y politica, lo cual
comporta quegla®proteccion se extienda a todas las mujeres que
participan én los-espacios de la vida publica y a todas las instituciones
del Estadog’particularmente a los cargos de gobierno, desde el plano
internacional” al plano local; asi como para asegurar condiciones
igualitarias, libres de discriminacién y violencia, en el ejercicio de los

derechos politicos.

d) Corte Interamericana de Derechos Humanos

En el caso Gonzales y otras vs. México, Campo Algodonero, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos definié los estereotipos de
geénero como una preconcepcion sobre los atributos o caracteristicas
poseidas o papeles que son o deberian ser ejecutados por hombres
y mujeres, respectivamente. Al respecto, concluye que el efecto
nocivo de estos estereotipos se agrava cuando se reflejan, implicita o

explicitamente, en el razonamiento y el lenguaje de las autoridades.
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e) Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género de la
Suprema Corte

La Suprema Corte emitid el citado protocolo con el propésito de
atender las problematicas detectadas y las medidas de reparacion
ordenadas por la Corte Interamericana de Derechos Humanos en los
casos de “Campo Algodonero”, Inés Fernandez Ortega y Valentina
Rosendo Cantu, relativas al ejercicio del control de convencionalidad
por quienes imparten justicia y, por tanto, a la aplicacion del Derecho
de origen internacional, asi como al establecimiento de instrumentos
y estrategias de capacitacion y formacion en perspectiva de género y

derechos de las mujeres.

Este Protocolo constituye un instrumento que, permite, '@ quienes
tienen a su cargo la labor de impartir justiciagidentificar y evaluar en

los casos sometidos a su consideracion:

e Los impactos diferenciados dedas normas;

e La interpretacion y aplicacién del derecho de acuerdo a roles
estereotipados Sobre “el comportamiento de hombres vy
mujeres;

e Las exclusiBnesyjuridicas producidas por la construccidon
binariade 1a’identidad de sexo y/o género;

o Ladistribteion inequitativa de recursos y poder que deriva de
estas asignaciones, y

e YLa'egitimidad del establecimiento de tratos diferenciados en

las normas, resoluciones y sentencias.

Asi el protocolo establece tres vertientes a analizar: (a) previas a
estudiar el fondo de una controversia; (b) durante el estudio del fondo

de la controversia; y (c) a lo largo de la redaccion de la sentencia.

En ese sentido, es obligacién del juzgador o juzgadora (a) previo al
estudio de fondo, identificar la existencia de situaciones de poder o
contextos de desigualdad estructural y/o de violencia que, por
cuestiones de género evidencien un desequilibrio entre las partes; y

la obligacién de ordenar de oficio las pruebas necesarias para
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visibilizar situaciones de violencia, vulnerabilidad o discriminacion por

razones de género cuando las pruebas aportadas son insuficientes.

Precisa que (b) el juzgador o juzgadora se encuentra la obligacion de
desechar estereotipos y prejuicios de género, y apreciar los hechos y
pruebas con sensibilidad. También comprende la obligacion de aplicar
estandares de derechos humanos con un enfoque interseccional y de
evaluar el impacto diferenciado de la solucion propuesta y la
neutralidad de la norma. Asi como (c) la obligacion de usar lenguaje

incluyente y no sexista al redactar la sentencia.

Las directrices anteriores constituyen una obligacion general'que tiene
todo drgano jurisdiccional de impartir justicia con basémen” una
perspectiva de género, y exige que se cumpla congimanalisis basado,
cuando menos, en los seis elementos establecides por la Suprema
Corte,® para juzgar con perspectiva de génerd, mismos que, en la
Guia para juzgar con esta perspectiva®d, propuesta por el Alto
Tribunal, se pueden advertir estruCturados en las tres obligaciones

concretas que integran a su vez'dicha obligacion general.

f) Protocolo emitido per%el Tribunal Electoral del Poder
Judicial de lasEederacion

En concordanciaweon Jlo anterior, el Tribunal Electoral del Poder
Judicial dedla Eederacion emitié el Protocolo para la Atencion de la
Violengia Politiga Contra las Mujeres en Razén de Género en el que
determing, gue la VPG comprende todas aquellas acciones u
omisSienes de personas, servidoras o servidores publicos que se
dirigen a una mujer por ser mujer (en razéon de género), tienen un
impacto diferenciado en ellas o les afectan desproporcionadamente,
con el objeto o resultado de menoscabar o anular sus derechos
politico-electorales, incluyendo el ejercicio del cargo. Puede incluir,
entre otras, violencia fisica, psicolégica, simbdlica, sexual,

patrimonial, econémica o feminicida.

39 Tesis de Jurisprudencia 1a./J. 22/2016 (10a.), de rubro: “ACCESO A LA
JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR
CON PERSPECTIVA DE GENERO.” Consultable en
https://sjf2.scin.gob.mx/detalle/tesis/2011430

40 Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género, paginas 137 a la 250.
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Ahora, en el ambito politico-electoral, atendiendo a la Ley General de
Acceso, su articulo 20 Ter, contiene un catalogo de conductas que
pudieran constituir VPG, de entre ellas, en lo que interesa, se destaca

lo siguiente:

"ARTICULO 20 Ter.- La violencia politica contra las mujeres puede
expresarse, entre otras, a través de las siguientes conductas:

[...]

IX. Difamar, calumniar, injuriar o realizar cualquier expresién que denigre
o descalifique a las mujeres en ejercicio de sus funciones politicas, con
base en estereotipos de género, con el objetivo o el resultado de
menoscabar su imagen publica o limitar o anular sus derechos;

X. Divulgar imagenes, mensajes o informacion privada de una mujer
candidata o en funciones, por cualquier medio fisico o virtual, con el
proposito de desacreditarla, difamarla, denigrarla y poner en entredicho su
capacidad o habilidades para la politica, con base en estereetiposgde
género;

[...]

XVI. Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicolégica, €conémica o
patrimonial contra una mujer en ejercicio de sus derechosypoliticos;

[...]

XXIl. Cualesquiera otras formas analagas€que lesionen o0 sean
susceptibles de dafar la dignidad, integridad¥e,libértad de las mujeres en
el ejercicio de un cargo politico, publico,'de peder o de decision, que afecte
sus derechos politicos electoralest

Asi también, en el articulo 20,Quinguies de la Ley General de Acceso

se establece lo siguiente;

“ARTICULO,20 Quingtiies.- Violencia mediética es todo acto a
través de cualquier, medio de comunicacion, que de manera directa
o indirecta promueva estereotipos sexistas, haga apologia de la
violeicia4contra las mujeres y las nifias, produzca o permita la
produceion y difusion de discurso de odio sexista, discriminacién de
género o'desigualdad entre mujeres y hombres, que cause dafio a
las,. myferes y nifias de tipo psicolégico, sexual, fisico, econémico,
patrimonial o feminicida.

La violencia mediatica se ejerce por cualquier persona fisica o moral
que utilice un medio de comunicacién para producir y difundir
contenidos que atentan contra la autoestima, salud, integridad,
libertad y seguridad de las mujeres y nifias, que impide su desarrollo
y que atenta contra la igualdad.”

Por lo anterior, resulta util resaltar la metodologia establecida por Sala
Guadalajara en la sentencia dictada en el juicio SG-JDC-246/2022,
misma que, ademas, guarda consonancia con la jurisprudencia
22/2024, de Sala Superior, de rubro: “ESTEREOTIPOS DE GENERO
EN EL LENGUAJE. METODOLOGIA PARA SU ANALISIS.”, |a cual
dispone que, ante la inexistencia de criterios claros y objetivos a traves
de los cuales las personas operadoras juridicas puedan identificar
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cuando se esta en presencia del uso sexista del lenguaje,
discriminatorio y/o con estereotipos de género discriminatorios, es
necesario implementar una metodologia de analisis del lenguaje
(escrito o verbal), a través de la cual se pueda verificar si las
expresiones incluyen estereotipos discriminatorios de género a partir

de los siguientes parametros:

1. Establecer el contexto en que se emite el mensaje,
considerando aspectos como el lugar y tiempo de su
emision, asi como el medio por el que se transmite;

2. Precisar la expresion objeto de analisis, para identificar la
parte del mensaje que se considera como estefeotipo de
género;

3. Senalar cual es la semantica de las palabgsas, es decir, si
tiene un significado literal o se tratayde uha expresion
coloquial o idiomatica, que si fugra medificada no tendria
el mismo significado;

4. Definir el sentido del mensaje, a\partir del momento y lugar
en que se emite, para lo cual se debera considerar los
usos, costumbrgs, Oy, regionalismos del lenguaje,
parametros $oeiales, culturales e incluso histéricos que
rodean el mensaje;ly las condiciones del interlocutor;

5. Verifigar la,intencion en la emision del mensaje, a fin de
establecer si'tiene el propdsito o resultado de discriminar a
las mujeres.

En ese'ardengtal metodologia abona a la construccion de parametros
objetives y razonables, a fin de acortar la discrecionalidad vy
subjetividad en el juicio de las manifestaciones; lo que otorga mayor
claridad y certeza a los sujetos obligados, las autoridades y la
ciudadania, a partir de conclusiones claras que permiten determinar
si se esta 0 no ante una expresidon abiertamente cargada de
estereotipos de género. Ademas, favorece al principio de legalidad y

certeza juridica en la emision de las resoluciones.

4.7.2. Normas sobre la libertad de expresidon y ejercicio

periodistico

Presumir la licitud de la labor periodistica
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Implica asumir que esta labor goza de un manto juridico protector
conforme al cual se debe privilegiar su ejercicio y, solo en caso de

tener pruebas que demuestren su ilicitud, limitarlo*'.

Lo anterior, porque se trata de un ejercicio de libertad de expresion e
informacion que goza de una posicion preferencial, al tratarse de
ideas que se difunden publicamente con la finalidad de fomentar el

debate publico*2.

Esta tutela no se supedita a que la persona que ejerza el periodismo
tenga la calidad formal de periodista asignada por alguna institucion o
que forme parte de un medio de comunicacion, sino gueatiehde a la
funcién de informar sobre eventos de interés publigo. Esto es, se
vincula con las actividades o funciones de quien realiza la profesion
para determinar si tienen un propdsito informativo y, por tanto,

comprenden la faceta politica de la libestad'de expresion*s.

En atencién a lo expuesto, se advierte que, si bien se debe partir de
la presuncion de que lag expresiones emitidas en ejercicio de la labor
periodistica son licitasj, encuentran un limite infranqueable en la
proteccion del dereche, d€"las mujeres a vivir una vida libre de

violencia en matewid politica**.

Se trat@ depcases complejos, en los cuales se debe atender tanto la
obligacion, _gonstitucional de tutelar ambos derechos como las
exigengias u obligaciones iniciales de proteccion que cada uno

impone, de modo que s6lo un analisis objetivo de la causa permite

41 Jurisprudencia 15/2018 de la Sala Superior de rubro: “PROTECCION AL
PERIODISMO. CRITERIOS PARA DESVIRTUAR LA PRESUNCION DE LICITUD
DE LA ACTIVIDAD PERIODISTICA”.
42 Tesis XXI1/2011 de la Primera Sala de la Suprema Corte de rubro: “LIBERTADES
DE EXPRESION E INFORMACION. SU POSICION PREFERENCIAL CUANDO
SON EJERCIDAS POR LOS PROFESIONALES DE LA PRENSA’, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, libro IV, tomo 3, enero 2012, pagina 2914.
43 Tesis de la Primera Sala de la SCJN CCXVIIl/2017 de rubro: “PERIODISTA. LA
DEFINICION DEL TERMINO DEBE ORIENTARSE A SUS FUNCIONES’, Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, libro 49, tomo |, diciembre 2017,
pagina 434, asi como CCXX/2017 de rubro: “PROTECCION A PERIODISTAS. LA
PERTENENCIA A UN MEDIO DE COMUNICACION E IRRELEVANTE PARA
DETERMINAR LA CALIDAD DE PERIODISTA”, Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, libro 49, tomo |, diciembre 2017, pagina 439.
44 Tal como lo prevé el articulo 6 de la Constitucién federal que impone como limite
a la manifestacion de ideas el derecho de terceras personas.
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determinar cual derecho se debe privilegiar conforme a las

particularidades del caso, sin anular o soslayar otro.

Para tal fin, en principio, se debe analizar el contexto en que se

emitieron las conductas desde su doble nivel*®:

1. Objetivo. Atiende al escenario generalizado que enfrentan
determinados grupos y que, en el caso de las mujeres, se
relaciona con el entorno sistematico o de opresion.

2. Subjetivo. Atiende al ambito particular de las personas
involucradas en la controversia, para determinar si existe una

condicion especifica de vulnerabilidad.

Ademas, se debe atender al deber de no fragmeéntar les hechos,
conforme al cual corresponde su analisis integraly nossesgado, sin
que pueda variarse su orden cronolégico,fni las, circunstancias de
modo y lugar. Esto es, el fendmeno denuneiade.s€ debe ver como una
unidad, sin restarle elementos e impacto,jpara estar en condiciones

adecuadas de determinar si se actualizagda violencia politica*®.

Respecto del estudio concreto de las expresiones denunciadas, se

debe atender lo siguientetl:

- Finalidadgprimordial. Realizar un analisis integral de la linea
discursiva pafa extraer su finalidad primordial 0 argumento central, sin
desc@ntextualizar otras expresiones que, en el marco de esa finalidad,

téaganiun caracter secundario.

- Conocimiento publico. Se debe valorar si los temas abordados
forman parte de la narrativa publica y, por tanto, son del conocimiento

social, o si se exponen por primera ocasion.

Estos elementos minimos de estudio sirven como parametros para
analizar casos en los que se genere tension entre el derecho de las

mujeres a ejercer cargos publicos libres de violencia y el ejercicio de

45 Amparo directo 29/2017 de la Primera Sala de la Suprema Corte, empleado por
Sala Superior en el SUP-REP-21/2021 para el analisis de un caso de VPG.

46 Sentencia emitida en el expediente SUP-REP-21/2021.

47 VVéase lo resuelto en el expediente SUP-REP-642/2023 y acumulado.
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la libertad de expresién en la labor periodistica.

Una vez establecido el marco normativo aplicable, a fin de detectar si
en las conductas se observan estereotipos de género, se procede al

analisis relacionado con el fondo de la controversia.

4.8. Caso concreto

A fin de analizar las expresiones que la denunciante considera que
actualizan VPG en su contra, en principio, debemos identificar el

contexto objetivo y subjetivo aplicable a la causa.

Conforme a lo expuesto en el marco normativo, el contéxto objetivo
se encuadra por el entorno sistematico de opresionique las mujeres
viven, lo cual ha derivado en la exigencia dé&yuna “postulacion e
integracion paritaria de los 6rganos de repregentagion para garantizar

su representacion formal.

Esto encuentra caracteristicas _espeeificas en el ejercicio de sus
derechos politicos y electorales, ptiesto que desde 1993 se han tenido
que impulsar diversas refermasyconstitucionales y legales tendentes
a asegurar su participacion en estos rubros, lo cual ha derivado en la
exigencia de unagpostulaeion e integracién paritaria de los 6rganos de
representacioms, para yasegurar, inicialmente, su representacion

formal“®.

Esta creciente representatividad, derivd también en la actualizacion
de numerosos casos de violencia politica, lo cual obligd a que la Sala
Superior definiera jurisprudencialmente esta conducta como todos los
actos u omisiones que se dirigen a una mujer por ser mujer con el
objeto de menoscabar o anular sus derechos*®, ante la ausencia de

una regulacion o prevision legislativa sobre la misma.

48 FREIDENBERG, Flavia y GILAS, Karolina, México: Reglas fuertes, control activo
de los actores criticos y alta representacién descriptiva de las mujeres, en La
construccion de democracias paritarias en América Latina. Régimen electoral de
género, actores criticos y representacion descriptiva de las mujeres (1990-2022),
INE y UNAM, México, 2022, paginas 91-115.
49 Jurisprudencia 48/2016 de rubro: “VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE
GENERO. LAS AUTORIDADES ELECTORALES ESTAN OBLIGADAS A EVITAR
LA AFECTACION DE DERECHOS POLITICOS ELECTORALES”.
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En la actualidad y con motivo de la importante reforma que se publico
en el Diario Oficial de la Federacion el trece de abril de dos mil veinte,
contamos con un nutrido esquema constitucional y legal que rige en
materia electoral respecto de este tema, en el cual no s6lo contamos
con una definicion legislativa de lo que es la violencia politica, sino
con un catalogo detallado de conductas (acciones y omisiones) que
pueden actualizarla, asi como con medidas tasadas de reparacion

integral de los dafios causados.

Asi, se observa que, en el contexto objetivo, las mujeres en nuestro
pais ejercen sus derechos politicos en el marco del entorno

sistematico de opresién sefalado.

Por su parte, respecto del contexto subjetivo, se adviegte que la parte

actora, al momento de los hechos denunciadesverayservidora publica

s DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )jele]i-1=tse=lelole[=
EETEROZININIERCAEIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)R

mientras que el denunciado esWperigdista en el medio de

comunicacion “Cicuta”.

Ahora bien, de las constancias que obran en autos no se advierte
algun elemento querdevele una posicidn particular de vulnerabilidad

de la denunciante*en comparacion con la parte denunciada.

En conSecuencia, si bien al tratarse de un caso de VPG se inscribe en
el contexteObjetivo de violencia general en nuestro pais, en el caso

concreto no se pone de manifiesto un contexto subjetivo que revele

una vulnerabilidad agravada de la denunciante respecto de la parte

denunciada.

Ahora bien, atendiendo a que en el procedimiento se emplazé al
denunciado conforme a las infracciones previstas en los articulos 337
BIS, fraccidén VI, 20 Ter, fracciones IX, X, XVI (en sus modalidades
simbdlica y psicoldgica), y XXIl, en correlacion con el 20 Quinquies de
la Ley General de Acceso, y el diverso 11 TER, fracciones VI, VI, XIlI
(en forma simbdlica y psicoldgica) y XIX, de la Ley de Acceso local,

por lo tanto, el estudio de las expresiones denunciadas se realizara
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en términos de lo establecido en las normas referidas.

Lo anterior, en virtud de que los articulos previamente sefalados de
la Ley General de Acceso y Ley de Acceso Local exponen las
hipbtesis concretas de las expresiones que se denuncian, asi como
los elementos configurativos de la tipicidad, por lo que, a juicio de este
Tribunal, no es necesario que la conducta se analice desde la
perspectiva genérica, como lo propone la jurisprudencia 21/2018

anteriormente citada.®

Por otra parte, no pasa inadvertido que la denunciante en su escrito
de demanda cita el articulo 20 Ter, fracciones Il y lll, de [aLey.de
Acceso, y su correlativo 11 Ter, fracciones Il y lll, de la Ley deMAcCceso
Local; no obstante, de la lectura integral de los pre€eptos invocados y
su confronta con los hechos materia de denuneia, ho se advierte que
éstos guarden correspondencia ni se actualicent en el caso concreto,
al no desprenderse actos u omisionessquetatiendan a los supuestos

normativos referidos.

Maxime que la actora tampocGe expuso reproche alguno tendente a
poner de manifiesto que se Greo una afectacion en el sentido que
regulan las diversasyfragciofies Il y 1l de la propia legislacién general,
es decir, que se restrinja o anule su derecho al voto libre y secreto o
se obstaculicenisus, derechos de asociacion y afiliacién a todo tipo de
organizacionesypoliticas y civiles, en razéon de género, asi como
tampaco'que se le haya ocultado informacion u omitido convocatoria
algunapara el registro de candidaturas o para cualquier otra actividad
que implique la toma de decisiones en el desarrollo de sus funciones

y actividades.

En consecuencia, al no existir elementos facticos que justifiquen su
analisis de fondo, este 6rgano jurisdiccional estima innecesario emitir
un mayor pronunciamiento al efectuado -respecto de dichas
fracciones-, al no guardar relacion directa con los hechos

denunciados.

50 De conformidad con el criterio establecido por Sala Regional en el juicio SG-JDC-
950/2021 y acumulados.
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Ahora bien, en el caso se tiene que los discursos materia de queja
que fueron difundidos a través de la pagina de internet del medio de
comunicacion “Cicuta”, asi como en el perfil de Facebook, fueron los

siguientes®":

1.- El dia dieciséis de agosto del dos mil veintitrés, el denunciado
publico un video en la red social Facebook
https://www.facebook.com/cicutabc/videos/329707726058271/.

"Hoy miércoles 16 de agosto de 2023 en la columna Cicuta:
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)SENE]
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO de Movimiertte
Ciudadano subié hace unos dias a la méxima tgibuna
a dibujar’."Npanorama
catastrofico en Baja California.

Culpa a la gobernadora de MORENA, Marina,dé} Pilar Avila
Olmeda del endeudamiento del estadoyde la utilizacion de
los recursos enviados por la fedgragion, de la desaparicion
de los jovenes en el estado de Baja California, en fin, le
dibujé un panorama que, a todas” luces no queremos
cuestionarlo.

El asunto es que fpakrecieka que, los politicos actualmente
estan dispuestos [a echar’ pestes a las personas que
ocupan el pueste, que _ellos mismos quieren ocupar algun

dia, es elf casoNde Ila NSNS0\ \Nlo)y=lc]|s]0]
(XelxpldeNle), “ mejor conocida como [BEYKCEEHSEE{e\VNE
PROTEGIDO (LGPDPPSO)<MDATO PERSONAL PROTEGIDO

MRS, por aquello que sucedid la noche del 2 de julio
del 018 ‘cuando gané Andrés Lépez Obrador, la

gané la
PROTEGIDO (LGPDPPSO )WL EROE iV}

En una mano levantaba unai o laas O el c 5e
LEHDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)S

estaba acompariada de musica nortefia y con la otra mano
hacia como que jugaba cubilete en referencia a los ...
opositores que en ese momento habia vencido eso le gané
que MORENA la desconociera, fue senadora por el PT y
ahora se cambié a movimiento ciudadano y quiere ser
gobernadora de Baja California.

Lea o escuche cicuta en esta plataforma digital, les saluda
Jaime Flores.”

51 Véanse las fojas 32 a 57, 112 a 116 y 192 a 194 del Anexo |.
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2.- El dieciséis de agosto del dos mil veintitrés, elrdenungiado
compartio en Facebook un enlace que dirige al gortal \de noticias
“Cicuta News” junto con un texto en el que puede le€rse la palabra
https://www.facebook.com/photo/?fbid=864494694702997 &set=a.54
3764507109352

3.- El referido enlace que aparece dentro de la publicacion del
punto  anterior  https://www.cicutanews.com/post/ | f¥Nie
PERSONAL PROTEGIDO
SRS, 2fbclid=IwAR1t1MMGHtW01s30czSTd87KiLsXfma
dZf2B-uTPdaGAG|j7CEP7m5qibFME, cuyo contenido es el
siguiente:
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“Cicuta

Martin Jaime Flores Martinez

DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)IVIEIwel N oS
agosto del 2023.- Catastrofico dibujo el panorama en Baja
eEVTGIERENDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)R
Movimiento Ciudadano
MRS, popularmente conocida como
PROTEGIDO (LGPDPPSO Jile
(LgPDPPSON

Hace un par de semanas, la
subib a la tribuna

a escupir pestes del gobierno de MORENA en
Baja California que encabeza Marina del Pilar Avila
Olmeda.

ISuVER CBDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)ME]
NEIleliz]DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO RNzl ek: ]!

aumento de la deuda y al "historico” incrémento de
participaciones federales que ha recibido la gobernadora
Avila.

También hablé sobre el desplome de lainvefsion'y se refirié
al tema de los jovenes desaparecidos en Mexicali.

Sin tratar de minimizar las critic&SndéNa
aep=elsloR(RelslzIe). cf coltmnista destaca el desaseo
LEIEIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO JIICY RIS
con sentarse en la maximassilla del gobierno de Baja
California.

Semanas atras Cicuta refirid que desde su nuevo partido
(Movimiento Ciudadane), esta sefiora comenzo6 a hacer su
luchita para censéquir el respaldo social y en algun
momenio*eonseguir la candidatura y luego la gubernatura.
La intencibnelegitima de esta mujer se observa empafiada
pof susNdesaseadas acciones y el
que protagoniza en la bisqueda de
satisfacer sus ambiciones.

Silacaso alguien no lo recuerda, la sefiora
lanzaba sapos y culebras contra
Jaime Bonilla porque éste decidio distanciarse y por tanto
retirarle el apoyo.

Ese dia gané la eleccién rumbo al
PROTEGIDO (LGPDPPSO)S

La sefiora
corriente, ondeo la bandera, contraté un grupo norterio e
insulté con gestos y palabrotas a sus opositores.

Andaba tan euférica que no le importé hacer la sefia que
URRee Itz I EIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
Tamario desplante calé en AMLO y en Bonilla, de tal forma
que MORENA la desconocio.
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DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )EERylleXNelelsle)

senadora del PT y en meses recientes brincé a MC porque
alguien le dijo que la harian candidata a la gubernatura.
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO ReCER IVERNY/J/g
contra la gobernadora la fortalece.

Esta sefiora debe saber que al atacar a Marina del Pilar
favorece a su archienemigo Jaime Bonilla Valdez.

Alguien desconocido que acostumbra santiguarse puede
decir sobre ella que "Dios la perdone, porque no sabe lo
que hace...”

4.- El diecinueve de julio de, dos ‘milfveintitrés, el denunciado

publicé en Facebook un texteeen.el'gue se refiere a la denunciante por

su nombre y cargo publi€d tamandola ‘B IR a RO AR lISCINe
(LGPDPPSO)
https://www.facebook.com/photo/?fbid=850394279779705&set=a.54
3764507109352

5.- El enlace que aparece dentro de la publicacion del punto
anterior
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https://www.cicutanews.com/post/hiedra?fbclid=IwAR307Ugc”Z
uRByW9c1TihzsULbkpWnRubWMfvSm7faxp3vWodTOoEkgRW
6LE, cuyo contenido es el siguiente:

“Cicuta

Martin Jaime Flores Martinez

Hiedra

Miércoles 19 de julio del 2023.-
en los redituables andamios de la politica, la
Ela(/-JEDATO  PERSONAL  PROTEGIDO  (LGPDPPSO
bajacaliforniana
aspira “a lo que sea” con tal de conseguir un espacio de
gobierno en Baja California.

jVivir fuera del presupuesto es un error!

Y es que la sefiora
supone que los bajacalifornianos ya olvidaron su_desplante
del primero de julio de 2018, que le valio el sebrenembre

W[ZADATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)S

Si acaso alguien lo olvidé, esa noche™a Sefiora
estaba) sumamente
euférica porque habia logrado trilmfaresef las urnas y
convertirse en senadora de lagReplblica por MORENA.

Esa euforia hubiese pasado “desapercibida sino fuera

porque esta mujer, evidentemente [(CEEE=EIOIVE

PROTEGIDO (LGPDPPSO )samDATO PERSONAL PROTEGIDO

a sus derrdtadles contrincantes y con ruidosa
“musica de grupo RorteAid” empufiaba una
eyl sloly(NelznlEle), mientras que la ofra mano la
movia comae,sifjtgara cubilete.

| ATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )MIEICIHENeClo/dE
I DATO PERSONAL PROTEGIDO  (LGPDPPSO) sin

impontarlexque su actitud y majaderias eran videograbadas.
Tamane escandalo trascendié rapidamente que casi de
inmediato lo conocié Andrés Manuel Lopez Obrador, quien
habia resultado ganador de los comicios presidenciales.
También sintio pena ajena Jaime Bonilla Valdez quien, al
eI IERDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)IRELIE
ganado una curul en el Senado.

Fue tanto el ruido que causaron los insultos, las

eI ey =l sl (Relblisle) v /as vergonzantes
imagenes de la sefiora [DLANICEEEEEICNT\N {e]y=c]|n]e)

MBS, que MORENA la desconocio y debié asumir
su curul bajo las siglas del PT.

DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )CNIEI LRI [ -Relo)f]

Jaime Bonilla porque no la apoyo ante AMLO.
La senora troné escandalosamente contra Bonilla en los

tiempos que este dejo el LYICHHIEC]VNRY o) c][s]e]
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LS, v se convirti6 en gobernador de Baja
California.

No hay duda alguna que su enojo sé tranformé en odio.
Luego dejo el PT y se sumo al grupo plural que formé el
senador (primero panista y después morenista) German
Martinez y el afo pasado se intregro a Movimiento
Ciudadano (MC).

ViVelole-WEERRTile]zMDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO
quiere que la gente la vea como una opcion real para la
eleccion del 2024.

Ella quisiera ser candidata a la alcaldia de Mexicali o 2 afios
después como candidata a la gubernatura.

Por dltimo, quisiera una diputacion federal o local. Lo que
sea es bueno.

Su eslogan es “Cuidamos a Baja California” y destata la
frase “de frente con la gente”

Alguien dice que, desde el pLYKCHYSZSIOIVNNY o]y e][ole]
(LGPDPPSO ENERER-TsloJ-BlDATO PERSONAL PROTEGIDO

ha hecho maldita la_ cesa por los
bajacalifornianos.
Dante Delgado Rannauro, dirigenteynagional de MC debe

saber que esta seriora |[AICIRE=E{C]N.NRe)|=c]|n]e)

S, cumple perfectdmente) el papel de

=S\ VAN Heyy HelaleX(RelzblxIO)\en MC, como lo hizo en

MORENA y el PT...”

6.- El veinticinco de octubre de dos mil veintitrés, el denunciado
publico en Facebook una imagen acompafada del texto “Enfurecida

porque Cicuta replico sus apelativos, la pLY(eREARE ]\l =c][s]e
(LGPDPPSO bajacaliforniana  BAYCIERE=IO) VNN () ={e]|p]e

(LGPDPPSO)#

https://www.facebook.com/photo/?fbid=901657991320000&set=a.54
3764507109352
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7.- El enlace que aparece dentro de la publicacion del punto

anterior www.cicutanews.com/post/iaN{eRz =3I\ \ o) §=c][s]o]

(elzeldzlS{e), cuyo contenido es el siguiente:

“Cicuta. Martin Jaime Flores Martinez
ARSI NN Miércoles 25 de octiibre dél 2023.-
Enfurecida porque Cicuta replico susfapelétivos, la

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )NEICTe][oJgglzIZMDATO
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )Qsleiele/[elelg=R:=1glr-1gMVIfL:]

denuncia para acusar al columnista de violencia politica por
cuestion de género. Y aunque elgéscribiente no ha sido
notificado, enterados dekasunfo aseguran que la sefiora
se puso furiosa
debido a que en \€olumnas anteriores se le ubic6 como
y ‘DN
AR R e, . £/ columnista reitera

que hastanel momento la autoridad correspondiente no ha
notificadoflasacusacion, lo que significa que el escribiente
deSconoee si esta mujer también esta enojada porque se
aludio aquella anécdota donde al ritmo de la mdusica
nortefia movia la mano derecha como si jugara cubilete.

€on la otra mano apretaba una l[elx=Ee] XN Xe]y=e]|s]e)
(RelzoldzlS(e) barato y de su boca salian pLAYIORE=E{]NN
aeji=cilopN(RelzplNl8) que avergonzaria a los

carretoneros. Esa noche, el 2 de julio del 2018,

IOV ey el [nlo)(Nelznldiesle), habia salido ganadora

en la eleccion y por tanto despacharia como
de MORENA. La red
social YouTube lo comprueba. jSus competidores se la
habian pelado! Cicuta ha referido que por la narrativa
prudente de AMLO (quien ese dia gano la presidencia de

México) ese partido decidio que
xeli=e]lslo)(Relxnldzl0) no ocuparia la curul por MORENA.

IEVMDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)RCEIUERILE

rescatada por el Partido del Trabajo y se integro a la
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fraccion petista en el Senado. Hace apenas unos meses,
esta mujer abandon6 al PT y se integro a la fraccion de
Movimiento Ciudadano (MC) pues seguramente intuyd que
ese partido le abrira la puerta para ser candidata a la
gubernatura de Baja California. Claro que Cicuta ya no
repetira los intermitentes insultos lanzados por la sefiora

DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )ie]oJ-IN-1AN-)¢

gobernador de ese Estado Jaime Bonilla Valdez.

estaba furiosa porque
Bonilla no la defendié de su desplante
ARCR R Si acaso la versién que recibié
Cicuta resulta cierta,

MRS, habria hecho las paces con Bonilla lo que
seria igual que jugar a la ruleta rusa. De regreso al tema
inicial, esta mujer denuncié a Cicuta por violenciayde
género. debe
saber que sus apodos no son de autoria del es¢ribiente, ni
tampoco lo publicado es mentira o invento. léa gente ‘asi la
identifica y —en todo caso— tendria que dentinciara todos.
El presente texto es, como todos los anteriofes, el ejercicio
de la libertad de expresion puesy Cicuta no tiene
aspiraciones politicas. Quien puedaypresumir ser poseedor
de lo entendera.
También esta sefiora debera haeer un enorme esfuerzo
para entender que Vivic.dehtro de un

xeli=e]slox(Nelzbllzile0). €8, decision de quienes lo habitan.

”

A ver si entendié. Es cuanto.....

8.- El veinticinco de octubre de dos mil veintitrés, el denunciado
publico un video en Facebook con la descripcion: “Video Columna

Cicuta... pEYIelESION NN ey e]plo)(RelxnllelS(0)) 25 octubre 2023,

https://www.fb.watch/o8M-OjPzG5

“Hoy miércoles 25 de octubre de 2023, en la columna

ol MDA TO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )R]

columnista tiene conocimiento de que la pEY(eRHEIINR

xel=ciblop(Relzblzzile), de Movimiento Ciudadano,

presentd una denuncia contra este escribiente por
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Violencia Politica en Razén de Género, eso lo hizo la
hace un par de meses.
Aunque, el columnista desconoce el contenido de esa
denuncia, pues no ha sido notificado, supone que tiene que

ver con los apelativos de
(LGPDPPSO)FDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO el
este columnista ha utilizado. La
seguramente desconoce que esos
apodos no se los puso el columnista, es mas, la mayor
parte de la sociedad bajacaliforniana la conoce como

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)NeMEMDATO PERSONAL
eyl slo)(Xelznlzrle). Ese apelativo nacio el dia 2 de

julio de 2018, fecha en que gané la

aeli=e][slo)(RelzvIEe) por Baja California, con una mano,
con la mano derecha hacia como que juagaba cubilete, y

con la otra portaba una
y, estaba acompafiada por up/ grupé de
nortefios y una bandera nacional, de ahi salio sthapelativo
CEIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO JNEERRN TRk
Cicuta en esta plataforma digital, cicutanew8com; muchas
gracias, le saluda Jaime Flores....”

9. Ehkseis de noviembre de dos mil veintitrés, el denunciado
publico en Facebook una imagen acompanada del texto:
“Cicuta. Martin Jaime Flores Martinez
Lunes 6 de noviembre del 2023.-
Apifiada su rabieta en su deposito intestinal, la
anaranjada

https://www.facebook.com/photo/?fbid=901657991320000&set
=a.543764507109352
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10.- El enlace que aparece dentro de la publicacién del punto
anterior  https://www.cicutanews.com/post/ | NI MRS r e

aeni=elslo)(Kelxpl:l0), cuyo contenido es el siguiente:

“Cicuta Martin Jaime Flores Martinez.
xeli=e]sle)(Xelxvlzzle). Lunes 6 de noviembre del 2023.-
Apifiada su rabieta en su depdsito intestinal, la
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )M ELLI:-IERE
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)R:El=t/o][oMeir:]lo[V][-1g
cantidad de insultos contra elfcolumnista por atreverse a
replicar los apelativos que estavsefigra se gano en estado
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO JHIVERNUEIELER
de madre! Y es que el paSadaon25 de octubre el escribiente
refiri6 que—aunqde ne, habia sido notificado—se entero

CICNERDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)RRUCTelg
ZelylelesEReel el DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)S
le habia preseftado una denuncia por violencia politica en
razéns/ de gérero. La
e "seguramente molesta por los sefialamientos
de @icuta, decidio presentar la denuncia pues ya no
quierefque se replique aquel desplante que cometio la
noche del domingo 1 de julio del 2018. En aquella
ocasion, la sefiora [LYICIE=EEIe\V NN le)y=lc][s]e)
festejaba en grande su triunfo en las urnas
que significaba que ocuparia una curul en el
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )Ie[CRNERNECTolN o]/[or-R
Aquella noche, al ritmo de la musica nortena, la sefiora
movia la mano
derecha como si jugara cubilete, mientras que en su mano
izquierda portaba una
CEIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )

de esos que venden en el Costco de cualquier ciudad de
la republica mexicana. Estaba tan euféricamente
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)Se[V-INEIN o V/[-IaN-)
atrevié a lanzar cualquier cantidad de palabrotas contra
quienes habian sido sus adversarios politicos. Como
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generalmente sucede, las imagenes de la sefiora
invadieron los hogares
bajacalifornianos y causaron evidente malestar entre los
morenistas que esa noche estaban muy felices. La
leyenda sefiala que fue el propio Andrés Manuel Lopez
Obrador quien gir6 la instrucciéon de desconocer a

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )fele]y[e]DATO PERSONAL
xeli=elnlojy(RelzplNle) de MORENA, es decir, este

partido no estaba dispuesto a que lo representara. Ya
Cicuta subrayé que esta mujer entré al
amparada con las siglas del PT y
hace algunos meses brincé a la fraccion parlamentaria de
Movimiento Ciudadano (MC). El asunto es que el
miércoles 25 del mes pasado, la
debi6 hacer una rabieta al saber
que la autoridad no habia sido capaz de notificar & Cigutan
Algun lector de Cicuta enterado de la traye€toriagde la
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )S:1lo/lcaE
actividades que realizan sus hermanos“en Mexicali,
capital del Estado de Baja California.’ Gustavo, hermano

[yClgloJde CANEMDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO

prefirio regresarse a Mexicaligy degjanel empleo que su
hermana le brindaba en el
MBS En acuerdotcon sthNétro hermano, el joven
Gustavo decidié hacersnegocios con las personas que
buscaban resolverpreblemas en la Ciudad de México. La
curul  de
garantizaba__a\loSwsifhteresados la solucion de sus
problemas, ademas que los jovenes generalmente andan
como gzembjs. 4Aunque Cicuta no tiene bases para
afirmarloi=personajes que conocen a la perfeccion a los
mliembres de la familia
aseguran que tienen la aficion de

=ETe] T\ izl i e]aloX(Relxnldzds0)). Prudente en extremo,

el interlocutor de Cicuta se pregunta si en el BlY[®
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO se exige a sus
miembros la practica de los examenes DYIORHS:E{]\VNA

dalonielslo)(Melvl:l0). Parece ser que no...”
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11. El seis de noviembre de dos mil veintitrés, el denunciado
publico un video en Facebook con la descripcion: Video Columna

Cicuta... DI R=REO VXN o)y =elnlo)(Relzlzzile). 06 noViembre

2023”, https://www.fb.watch/o8QI-DdDF6/

“Hoy lunes 6 de noviembre de 2023, en la gblumna Cicuta:
Chachalacas. El dia 25 del mes pasado este columnista
revelé que, aun cuando no hagSido netificado, se enterd
de que fue demandado por vielencia politica en razén de

género, por parte de Ia
de MovimientonCiudadano,
el Sc o e aate). Hasta el momento este
columnista no ha sido ‘holificado, pero se enteré que la
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO SREIiloRE el
culebras en contrande este escribiente. A ella le molesta
que lesteclerden sus apelativos de
0
MRS Este apelativo se lo gand el dia 1 de julio de
2048 cwando festejaba su triunfo electoral para el
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO de la republica,
éntonces por MORENA. La sefiora

el R ae), con una mano hacia como que
jugaba cubilete y con otra
una
LEIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO) NIRRT
todo al ritmo de la musica nortefia. A la sefiora
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO JSCINGEIEN C eI
recuerden ese momento. Hubo una persona que me hizo
el favor de llamarme, que conoce todo el entorno de la
SUIIENDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )MV
comenta que hay un hermano menor de la
que se llama Gustavo
y que trabajaba con ella en el

(RelxpldalS{8) de la republica, esto se llama nepotismo, en
fin. Este muchacho decidié regresarse a Mexicali para
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gestionar cualquier asunto que pudiera arreglar su

hermana en el
de la republica. Esta persona sefiala que a ambos les
EPREIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO JReIENIETE
CBDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO JIEIRERIE
quiere decir. Pero dice, se pregunta en forma sarcastica
si en el de la
republica les haran el

(Xelxpld:E18). Muchas gracias, les saluda Jaime Flores...”

12.- El veintiuno de febrero de dos mil veinticuatro, el
denunciado publico una columna en el sitio de internet “Cicuta
News”

https://www.cicutanews.com/post/relegado?fbclid=IwAR1dkQuJ2f
8n3twghdcGtvCdfRUFYXBJt7B-Kpu1Df5iAXxF4YrvPVdBEhKYQ

“Cicuta. Martin Jaime Flores Martinez. "Relegado.
Miércoles 21 de febrero del 2024.-Estrangulado por
desaseos politicos y su descafadog\inculo con
delincuentes, el dirigente nacionah,de, MORENA Mario
Delgado Carrillo comenzd “a séntig, frio” porque Claudia
Sheinbaum optd por el distanciamiento. jDejé de tomarle
las llamadas! Cansada de que la culpen por las derrotas de
MORENA en la Ciudadede México —y en prevencion de
mayores afectacioneéss—\, Claudia Sheinbaum ya se
distancié de Mario.Delgado Carrillo, trascendio el viernes
9. De inmedijaton unssObresalto invadio al ex campeodn
mundial defboxee Erick el Terrible Morales. ;Y qué tiene
que vep?SResulta que al saber que Sheinbaum dejé de
tomarle las+lamadas a Mario Delgado, entonces el Terrible
entendioVa repentina falta de apoyo, incluidas las recientes
desétengiones de la gobernadora Marina del Pilar Avila
Olmeda. Si acaso alguien lo ignora, el Terrible Morales
quiere ser candidato de MORENA a la alcaldia de Tijuana
y la gobernadora se habia encargado de promoverlo. Se
supone que la gobernadora apuntalaba al Terrible a
peticion de su amigo y lider Mario Delgado. Hasta ahora
queda claro por qué la gobernadora dejo atras los elogios
y los “muestreos” que hacia sobre el Terrible, un personaje
que llegoé a la cima del boxeo mundial, aunque también se
ha encargado de probar que como personaje politico es un
extraordinario bulto. Ya Cicuta refirio que el mayormente
interesado en convertir al Terrible en alcalde de Tijuana es
el impresentable promotor de box Fernando Beltran
Rendén. También el columnista ha referido las
afirmaciones hechas por Beltran en estado beodo. Beltran
quiere poner al Terrible para que caliente la silla mientras
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él se dedica a hacer negocios. Sin escrupulo alguno califica
a Morales como un bulto incapaz de pensar y mucho
menos de gobernar. Ya en el pasado Cicuta ha referido que
Beltran le unté la mano a Mario Delgado para que lo
impulsara MORENA hacia la alcaldia. Aunque Beltran
niega que haya sobornado a Delgado, solo asi podria
entenderse que la gobernadora de Baja California Marina
del Pilar Avila le haya dado tanta cuerda al Terrible. Hace
un par de semanas se refirio6 que la gobernadora Avila se
habia distanciado de el Terrible, aunque en ese momento
se desconocian los motivos. Ahora se sabe que
Sheinbaum puso a Delgado a distancia. Ciertamente tienen
comunicacion, aunque es a través de interposita persona.
Hoyos. El viernes 9 trascendié que el ex dirigente nacional
de la COPARMEX, el mexicalense Gustavo de Hoyos
Walter sera diputado federal por Movimiento Civdtladane
(MC) en la proxima legislatura. jSe sabe que lopusiéron en
la lista! Los observadores se detienen a recordakr qué este
hombre mostré siempre su empatia con_elNPAN,“aunque
seguramente se dio cuenta que ese pastidovesta muy
debilitado. Ademas, ahi hay mucha “eompetencia. Este
empresario debié untarle la mapowal dueno de MC Dante
Delgado Renauro a cambio de, ubicarlo como candidato
plurinominal (lista). Gustawo de Heyos sera diputado sin
hacer camparia, es deegir, Sera enlistado por el partido
naranja. Por cierto} ese,dfa que trascendio el futuro politico
de Gustavo de H@yos varios cibernautas lo tundieron al
sefialar que ‘ntmcasgaharia una eleccion si hiciera su
campana pglitica,po tierra”. Fue mas facil untarle la mano
al pelongmalguien diria que “hizo algo que le gusta”. Ayala.
Resulta que,las inundaciones registradas en California
durante la segunda semana de este mes se debieron “a un
acuerdo’ entre el alcalde de Ensenada Armando Ayala
Robles y el Dios Tlaloc. En otra de sus “acostumbradas
marihuanadas” el sefiora Ayala acordo con el Dios de la
lluvia que se inundara California y que tuviera en cuenta
que habia hecho la inversion mas importante en la
pavimentacion de vialidades en el Puerto. Sequramente
algunos piensan que fue una bromita de Ayala esa
conversacion con  Tlaloc, aunque  seguramente
desconocen que Ayala, futuro candidato de MORENA al
Senado acostumbra alucinar. Ah. Todavia hay dudas sobre
la candidatura de Ayala en la segunda férmula de
MORENA al Senado de la Republica. La Sala de
Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion anuncié que se revisarian las impugnaciones
presentadas contra esa decision tomada por MORENA, lo
cual quiere decir que la candidatura de Julieta Ramirez (en
la primera formula) y Armando Ayala (en la sequnda), estan
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en la tablita. Irritada. Enojadisima esta la
RIS R, bajacaliforniana
atei=elloj(Relzolzll6)) con los jerarcas del Instituto
Estatal Electoral (IEE) de Baja California por “algun
incumplimiento” de la autoridad electoral. Aunque no
trascendi6 por qué esta enojada con el IEE, los
observadores afirman que su investidura de senadora no le
da derecho a exigirle nada a ese instituto. Tal vez la sefiora

anda euforica por
los de Ia
(que le dio fama) o quiza
lo incomodé que en el

le dijeran que debera someterse a un
=IOy ey y ef[nlo(Relxpll{e). Positivo. Qué bueno
que representantes de la Iglesia Catdlica se atrevieron a
buscar acuerdos con integrantes del crimen orgahizade
para alcanzar la paz en comunidades guerrerenses.\Cierto
que la seguridad de los ciudadanoS ‘debe" ser
responsabilidad del Estado y por eso destata la iniciativa
de la iglesia, especialmente del obispo de“Chilpancingo-
Chilapa José de Jesus Gonzalez Hétnandez. Aunque este
obispo reconoce que ha sido amehazado, esta decidido a
encontrar la paz que demandan lo$ habitantes de esas
comunidades.”
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4.8.1. Existencia de la infracciontprevista en el articulo 20 Ter,
fraccion IX, de la Ley General'de Acceso y su correlativo 11 Ter,

fraccion VI, de la Ley de Acceso=Local.

En primer término,“pata_fines practicos, conviene precisar los

componentes qug integram el tipo infractor en analisis, a saber:

) UAa “¢onducta que difame, calumnie, injurie o realice
cualquier expresion que denigre o descalifique a las mujeres
en €l ejercicio de sus funciones politicas,

) con base en estereotipos de género, y

) con el objetivo o el resultado de menoscabar su imagen

publica o limitar o anular sus derechos.

Ahora bien, en el caso se estima que las expresiones denunciadas,
por la naturaleza del mensaje y su propio significado semantico, si
actualizan los tres componentes previstos en los articulos en cita,

atento a lo siguiente:

1) Una conducta que difame, calumnie, injurie o realice
cualquier expresion que denigre o descalifique a las
mujeres en el ejercicio de sus funciones politicas.

o4
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Si se actualiza, al haberse difundido de manera reiterada y
sistematica diversas publicaciones a través del portal de internet
“Cicuta News”, asi como mediante su perfil de Facebook y videos
alojados en dicha red social, en las que el denunciado se refirié
de manera directa, personal y reiterada a la denunciante,
identificandola expresamente por su nombre y por el cargo que

eI =1s1= o EWee] it e M DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO

por el Estado de Baja California de la [DLANKOIIM=SION\V\E

PROTEGIDO (LGPDPPSO)}

En dichas publicaciones, el denunciado empleé una multiplicidad
de expresiones peyorativas, humillantes y degradantes,  que,
analizadas de forma conjunta y contextual, po“eonstituyen una
critica legitima al desempeno de la funcidn, pUblica,*sino que se
traducen en ataques personales dirigidos a descalificar a la

denunciante como mujer que ejerce un cargo politico.

Entre dichas expresiones destacan,de manera enunciativa mas

no limitativa, las siguientes:

« el uso reiterado de los apodos ‘NNISIIETRSONN

PROTEGIDO LGPDPPSOSERAERDATO  PERSONAL
PROTEGIDO (LGPDPPSO

e Ya referencia a la denunciante como ‘DIAVICEIE=EINVNA
PROTEGIDO (LGPDPPSOg
o calificativos como “{DANKOEEN=REI0]\:\ N = {0} ) =(c]|n]e)

LGPDPPSO# iIDATO PERSONAL PROTEGIDO
(XelxPlxxs]®” vy afirmaciones en el sentido de que se

CUCHQIELERDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSOf
| _TO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSOJEGIT
protagoniz6 un iDATO PERSONAL PROTEGIDO
MEEEES”, 0 que actuaba bajo los “DININEERSOVM
PROTEGIDO (LGPDPPSOR
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e descripciones corporales y gestuales tales como que “[BJAYKS®,

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPS JGICIENIE
RSOV ECIELDERR®" o que realizaba
gestos para indicar que ‘DININETRONINIOII=cIe)
(LGPDPPSOf

e expresiones abiertamente humillantes y escatolégicas como

| ATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSOBEIIEIIES
de que de su boca ‘DAVEKCEEH=ESION\V\NEMe])=€]|b]e
MRS, asi como la frase ‘TSRO
PROTEGIDO (LGPDPPSO

o descalificaciones intelectuales y morales, tales como “
PROTEGIDO __ (LGPDPPSOMSEIERDATO _ PERSONAL
EOAIZCIIXeEDIREE®)” dentro de los partidos politicos en

los que ha militado;

e insinuaciones graves sobre su honory credibilidad, al sugerir

que debia someterse a [DLNIOIEISICN\VAARRO]1=€]n]0)
[HeipleNI0)” o cuestionarysi en el PLNICINESSIONE
Hxell=c] o (XelnILS[0) defa Republica se exige dicho

tipo de controles:

Este conjunto de expresiones no se dirigen a analizar propuestas
legislativas, iniciativas; votaciones, posicionamientos politicos o
decisiongs institueionales, sino que traslada el discurso al plano
persghal “de la denunciante, con el evidente propdsito de
denigfarla# ridiculizarla, desacreditarla y exponerla al escarnio

publico.

Bajo este contexto, resulta claro que las expresiones denunciadas
denigran y descalifican a la denunciante en el ejercicio de sus

funciones politicas, pues anulan simbdlicamente su investidura

IDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )elsgi=l
Estado de Baja California de la [BaNKORE=SSIOI\ NN o (o] = ¢]|v]®)

[MeJdIsI®) v la reducen a una narrativa de burla, descrédito y

humillacion.

Asi, en cuanto al primer componente, las expresiones

denunciadas, ademas de ser innecesarias para generar una
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opinion publica informada, demeritan los derechos politico-
electorales de la denunciante, por lo cual no estan protegidos por
la libertad de expresion, ya que ese tipo de frases, generalmente,
afectan en forma diferenciada y menoscaban la imagen de las
mujeres dedicadas a la politica, descalificando sus funciones

publicas.

Al respecto, Sala Superior®? ha establecido que si bien la libertad
de expresion prevista en el articulo 60. de la Constitucion federal
tiene una garantia amplia y robusta cuando se trata del uso de
redes sociales, dado que son medios de difusién que permiten la
comunicacion directa e indirecta entre las personas usuatias, a_fin
de que expresen sus ideas u opiniones y difundan infarmaeion con
el proposito de generar un intercambio o debatenlo cierto es que
ello no les excluye de las obligaciones y prohibigiones que existan

en materia electoral.

Bajo esta tesitura, el 6rgano jurisdiccianal en cita ha establecido
que, si bien las redes sociales,son espacios de plena libertad que
contribuyen a lograr una, socledad mayormente informada y
facilitan las libertades dejexpresion y asociacion, no resultan
espacios ajenos,a les parametros establecidos en la Constitucion

federal.

Asiglas, limitaciones de referencia no deben considerarse una
restriecion” injustificada al derecho fundamental a la libertad de
expresion, puesto que el derecho a utilizar las redes no es absoluto
ni ilimitado, sino que debe sujetarse a los parametros

constitucionales, convencionales y legales.

Por ende, no puede estimarse que las frases, analizadas en su
contexto, se encuentren amparadas bajo el libre ejercicio de la
libertad de expresidon del denunciado, pues las mismas denigran
y descalifican a la denunciante en el ejercicio de sus funciones

publicas, tal y como se sefal6 en lineas previas, cuestion que no

52 Al resolver los recursos de revision del procedimiento especial sancionador
identificados con las claves: SUP-REP-123/2017, SUP-REP-7/2018, SUP-REP
12/2018 y SUP-REP-55/2018.
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contribuye al debate publico ni a la critica legitima, ademas de
estar dirigidos a atacarla de manera personal con el fin de danar
su imagen publica y no a cuestionar conductas o posturas en una

discusion publica.
1)} Con base en estereotipos de género.

A fin de analizar el presente elemento, resulta menester acudir a
la metodologia que propone Sala Guadalajara, en concordancia
con la jurisprudencia 22/2024 de Sala Superior, en los términos

siguientes:

1.- Establecer el contexto en que se emite el mensaje: ltas
expresiones fueron emitidas por el denunciadoga traves”de la
pagina de internet de “Cicuta”, asi como el pgffil de, Facebook del

referido medio de comunicacion. En el cas®yla quejosa ostentaba

CINEIS R LADATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )felel:]
Estado de Baja California de |la [DLYKOAM=aSICl\ /AN 0] |=(€]|p]e

(MEInInaST®). v la emision de lasyexpresiones se dieron durante

el desempefio de ese cargo.

2.- Precisar las expresiones objeto de analisis:

De manera efunciativa mas no limitativa, las siguientes:

‘es el case, de Ia
MEREE®), mejor conocida como
PROTEGIDO _ (LGPDPPSO)e

IDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )SloJ[eX:-NE!
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )efl

gobierno de MORENA en Baja California...”

IDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO @DATO
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)EEENIi[oI:ll

aumento de la deuda y al “histérico” incremento de
participaciones  federales que ha recibido Ia
gobernadora...”

“La intencion legitima de esta mujer se observa empariada
por sus desaseadas acciones y el
EaOlI=CI o (ReIdIHSI®) que protagoniza en la
busqueda de satisfacer sus ambiciones”.
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IDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )lelgle[-TeNE}

bandera, contraté a un grupo nortefio e DAY =RSIO]\ TN

Maeli=c]vIoN(NeivIsI®) a sus opositores”.

ALELEEER - DA TO PERSONAL PROTEGIDO
MEJPIMSI®) que no le importé hacer la sefia que sus
contrincantes DATO PERSONAL PROTEGIDO

LGPDPPSO)¢
IDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )ReIRe [V

escupir contra la gobernadora la fortalece’.

“Alguien desconocido que acostumbra santiguarse puede
decir sobre ella que “Dios la perdone, porque no sabe,lo
que hace”

IDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )zl

redituables andamios de la politica, Jla ‘actual
adpira “a lo que
sea” con tal de conseguir un espacie de,gobierno en Baja
California”.

‘Esa euforia hubiese paSado desapercibida sino fuera
porque esta mujer,
(LGPDPPSO)MEDATO PERSONAL PROTEGIDO
a sus derratados contrincantes y con ruidosa
‘musica  de__ grupes® norterio”, [BAYKOIEEE=ESIOINAN

Haell=c]pIoN(KeIgpILSI®), mientras que la otra mano la

movia cemo Sijugara cubilete’.

“Déante Delgado Rannauro. Dirigente nacional de MC debe

sahér que esta sefiora DIICHM=SIOl\VA\NE 0] ]=(€]|s]0)
HejxplENI®) cumple perfectamente el papel de [BIAYKS,

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO gliR\/[eMelo)ssloN /o)

hizo en MORENA y el PT”.

IDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)SelaiNe

furiosa debido a que en columnas anteriores se le ubico

el DA TO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )%
IDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )#

“Con la otra mano apretaba una botella de [DIAKS

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)\ TN lele]
LEIEIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )feliE

avergonzaria a los carretoneros’.
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IDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)ifz

rescatada por el Partido del Trabajo y se integro a la
fraccion petista en el Senado”

IDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )ENElE

furiosa porque Bonilla no la defendié de su desplante

DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)¢

“El presente texto es, como todos los anteriores, el ejercicio
de la libertad de expresion pues Cicuta no tiene
aspiraciones politicas. Quien pueda presumir ser poseedor

CCDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )M

entendera’.

“Tambien esta sefiora debera de hacer un enorme esfuerzo
para entender que vivir dentro de un [DLNLORH=RSIOI\A\R

Mol =c]pJoJy{KeidnIsI®) cs decision de fquiehnes 10

habitan. A ver si entendio”.

IDATO PERSONAL PROTEGIDO

[MelvlSI®) sequramente desconecezquefesos apodos
no se los puso el columnista, esgmas, fa mayor parte de la
sociedad bajacaliforniana 1la, conoce como [BJAYKG)

PERSONAL PROTEGIDO LGPDPPSO o amDATO
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)#

“Apifiada su rabietd en s
(LGPDPPSO)RNE]
aparanjada DATO PERSONAL
escupié cualquier cantidad de
insultes contra el columnista por atreverse a replicar los
apélativos que esta sefiora se gand en estado

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)#

“Aunque Cicuta no tiene bases para afirmarlo, personajes
que conocen a la perfeccion a los miembros de la familia

DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )geN=lelig:1;
que tienen la aficion de |DANKORH=IRSIOI\ AN (0] | =(€]|p]®)
LGPDPPSO)#

“Prudente en extremo, el interlocutor de Cicuta se pregunta

SEIRUDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )R

exige a sus miembros la préactica de los examenes BYK®

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )WaCICIe-RCIge V[=]

”

no-.

IDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )m:lelle;

sapos y culebras en contra de este escribiente. A ella le
molesta que le recuerden sus apelativos de [BJAYKE,
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PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)<amDATO

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)#

“Esta persona sefiala que a ambos les gusta
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO el IEIaE
petate quemado, no sé que quiere decir, pero dice, se
pregunta en forma sarcéstica si en el

MOl =c]ploJ(NEIPISI®) de /a republica les haran el
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)g¢

“Tal vez la sefiora [DAYKOIESRSIONN\NENo])=¢c][s]e)
MEIdIYSI®) anda euférica por BANKOEEH=RSIONVAE

Haieli=c]p]o(NEIvILSI®) (que le dio fama) o quiza le
incomoddé que en el BAYKCHIH=RSICI\\L\NEN0]]=¢c][s]e)

el PISI®) /e dijeran que deberda someterse aNun
examen antidoping’.

3.- Senalar cual es la semantica de _las “palabras: Al
respecto, conviene precisar que diversas) expresiones
empleadas por el denunciado gerresponden a apodos,
calificativos coloquiales, metaforass y construcciones
discursivas de uso comun en el lenguaje cotidiano, por lo
que resulta necesario_plasmar-su significado, a efecto de
comprender el alcance denigrante de las manifestaciones

analizadas.

JUDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)Z
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)Jid
Ul IRDATO _ PERSONAL __PROTEGIDO

(MDEERS) es un anglicismo que, en el uso
coloquial contemporaneo, suele emplearse de
manera irénica o sarcastica para etiquetar a una
mujer a partir de un comportamiento que se
pretende exhibir o ridiculizar publicamente. Las

palabras

| HJDATO PERSONAL PROTEGIDO
M) hacen referencia a una
PERSONAL PROTEGIDO LGPDPPSO)
consistente en un DAL =IO\ VAN o] =€]|n]e;
espumoso blanco o rosado,
originario de Francia.53

53 https://dle.rae.es/champ%C3%A1n
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Con relacion a tal expresion conviene sefialar que la
etiqueta de “DPLYICEEE=SICN\NN o)) ¢c]Is]e)
(LGPDPPSO)fYIDATO PERSONAL PROTEGIDO
MSEEES)” -su contraparte masculina- se les
otorga a personas que actuan de manera abusiva, se
saltan las normas, agreden a otras personas o
exigen que se les atienda antes que al resto; “Se
emplea por eso de te crees una

PROTEGIDO (LGPDPPSO feltffddDATO PERSONAL
Mol =c] o (NeIdISI®) porque crees que eres

alguien de poder, pero al final no es mas que un
uso sarcastico para evidenciar su mal
comportamiento™*.

Es decir, se trata de un vocablo que, utilizado en la
sociedad mexicana dentro de un contexto ‘de critica,
invariablemente tiene una connotaciéa, negativa
respecto de la persona a quien seé atfiblye’y que
ademas puede dar pie a una exp@siGion masiva que,
en los casos mas extremosWprovogue que la
sociedad les juzgue y castiguegsintsaber si ello es
cierto o no®>.

IR E-RDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO
VLJDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)E

se refiere a‘@nmsustantivo coloquial, plural de “DLYKS®]

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )gKe[S=X=IsN=1

uso_caomun del idioma espafol se emplea para
referirse ‘@ pequefas porciones de bebidas [BIAYK®

PERSONAL PROTEGIDO LGPDPPSO g

generalmente servidas en vasos de tamano
Feducido.
En el lenguaje cotidiano, el término “{DLYL®

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )gislel:1s

utiliza de manera neutra, sino que con frecuencia
conlleva una connotacién asociada al consumo

CNE L CIIDATO PERSONAL PROTEGIDO

54 Cita a Luz Maria Garay, profesora de Comunicacién de la Universidad Nacional
Autéonoma de México (UNAM) hecha a “BBC Mundo” a través de la nota periodistica
que puede ser consultada en la péagina https:/www.bbc.com/mundo/noticias-
56685456 y véase ademas, https://news.culturacolectiva.com/noticias/lords-y-
ladies-en-mexico/ cuyos contenidos se invocan como hecho notorio en términos de
lo previsto en el articulo 15 primer parrafo de la Ley de Medios, y la razén esencial
de la tesis 1.30.C.35 K (10a.) de los otrora Tribunales Colegiados de Circuito de
rubro: PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y
SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL, consultable en
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXVI,
noviembre de 2013, pagina 1373.

55 Véase https://www.eluniversal.com.mx/nacion/tras-las-ladies-de-polanco-
pandemia-exhibe-en-redes-lo-peor-de-lords-y-ladies cuyo contenido se invoca
como hecho notorio en términos de lo previsto en el articulo 15 primer parrafo de la

Ley de Medios, y la razén esencial de la tesis 1.30.C.35 K (10a.) citada previamente.
SDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
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WeRDEERYS), e incluso al exceso, especialmente
cuando se emplea para describir a una persona o
para etiquetarla mediante un apodo. Ademas de su
significado coloquial relacionado con el consumo de
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)ME!
SCICCHRDATO  PERSONAL _ PROTEGIDO
(MEEEN®))” alude en el imaginario colectivo
mexicano a un personaje de television, conocido
CSuCHIN ATO  PERSONAL _ PROTEGIDO
(WeREERY®))”, interpretado por una comediante,
cuya caracterizacibn se construye a partir de

estereotipos de PLANIOHHARSION AN o]=€]|v]e

M), vulgaridad, descontrol, falta de
y
comportamientos socialmente reprobades.
Dicho personaje se presenta de manetassecuente
como una figura caricaturizada, asociada al
consumo excesivo de [DLNKCEEEH=SIOl\ANE
PROTEGIDO (LGPDPPSO)REINEIIIEIEEE- A%
conductas ridiculizadas caon fines humoristicos, lo
que ha consolidado en &juse so€ial del término una
carga simbdlica negativa‘'y. denigrante. Asimismo,
el uso de los articulos fLa” y “DoRa” refuerza el
caracter ironicoy despectivo del apodo, pues reduce
la identidadpde,la, persona a un rasgo negativo,
anulande™sgualquier otra cualidad personal o
profesional.

IMDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)R

Esta expresion constituye un juego de palabras entre

ehapellido de la denunciante y |a DY KO =XSIO\/\E
Ea(el=c]|vlof{NelnlsST0)), con el fin de reiterar la

asociacién entre la mujer y el consumo de BLYL®

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )MnleElgIeE

un apodo de caracter burlesco.

DETG I IEDATO  PERSONAL  PROTEGIDO

HexpIENI0): | a palabra “dama” se refiere a una
mujer. La expresion “del [DLNIOEEM=SIOINIAR

PROTEGIDO LGPDPPSO)# se utiliza

coloquialmente para describir a una persona que
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)ISly
frecuencia, e incluso con exceso. En conjunto, la
frase comunica una calificacion peyorativa, pues
atribuye a la mujer una conducta socialmente
reprobada, vinculandola con la falta de templanza o
autocontrol.
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O =1 N ERC. CIlDATO  PERSONAL  PROTEGIDO

[MejpIaas]e): La expresion “émula de [BDLNKE
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )SRF]

compuesta por dos elementos que, analizados de
manera conjunta, poseen una carga semantica
claramente denigrante. El término “émula” se
refiere, en su acepcidon comun, a una persona que
imita, sigue o pretende igualar a otra, generalmente
en comportamientos, actitudes o practicas®’. En el
uso coloquial, la palabra puede emplearse para
comparar desfavorablemente a alguien, insinuando
que reproduce conductas negativas ajenas. Por su
ENEYIETTIIRDATO PERSONAL PROTEGIDO|
(MEEN®))” es una expresidon del lenguaje
coloquial mexicano que se utiliza para describir a
una persona que, al [BLAVIOIERE=RSION N
ERCNECTOMEIS), se/comporta de
manera desagradable, agresivay, imprudente,
vulgar o socialmente inaceptable. Dicha expresion
no se limita a sefalarf el (BANKONM=RSIO\V\E
e IO NMEEEe), sind que incorpora un
juicio moral y condugttral, asociado a falta de control,
mal caracter y comportamientos reprobables. En
conjunto, la . expresion “émula de [DLNKS
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )giesiyliplies
la idea‘'demqueNa persona aludida reproduce o imita
conductas propias de alguien que se comporta
(EIRNE:ISDATO  PERSONAL  PROTEGIDO
(MeDEERYS),  trasladandole  implicitamente
atributos como descontrol, vulgaridad y ausencia de
templanza.

T ADATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)E

dicha expresion, esta conformada por dos términos
que, analizados de manera conjunta, poseen una
carga semantica marcadamente descalificadora. El
CHWWCIIOATO  PERSONAL _ PROTEGIDO|
(DRI hace referencia a una persona que
trepa sin escrupulos en la escala social%8, asimismo,
es un adjetivo de uso coloquial que se emplea para
referirse a una persona que asciende social,
profesional o politicamente mediante oportunismo,
aprovechamiento de circunstancias o relaciones
personales, sin que dicho ascenso se atribuya a
méritos propios, capacidad o trayectoria. En el
imaginario social, esta palabra conlleva una

57 https://dle.rae.es/%C3%A9mulo

&4DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO
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connotacion moral negativa, pues sugiere conductas
reprobables, falta de ética y ausencia de legitimidad
en el logro de posiciones de poder. Por su parte, el
COCUCIIROATO  PERSONAL _ PROTEGIDO
M) "5° describe a una persona que que
actua de manera desvergonzada o impertinente
frente a normas sociales o jerarquicas. Este término
implica un juicio de valor sobre la actitud y el
comportamiento, calificandolos como impropios o
inaceptables. En conjunto, la expresion “[BYNK®

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO geEiRes]gyle]
aspira  “{DaNK®) PERSONAL PROTEGIDO

(MSEEE®))” con tal de conseguir un espacio de
gobierno en Baja California, comunica la idea de
que la persona aludida no solo ha accedido a un
espacio de poder de forma ilegitimassineyque
ademas lo hace con una actitud degafianté'y carente
de respeto, reforzando una narrativa,de ‘descrédito
personal y politico. Semanticamente, esta expresion
no describe un hecho concreto¥ni *Verificable, sino
que construye una cafacteriza€ion negativa, que
despoja a la pepsona “de agencia, mérito y
legitimidad, reduciepdo su presencia en el ambito
politico a uh, comportamiento oportunista y
moralmentegreprochable. Cuando esta expresion se
dirige asuma Mujer que ejerce un cargo publico, su
carga Semantica se intensifica, pues reproduce el
estereotipo’de género conforme al cual las mujeres
no_aeceden al poder por capacidad o trabajo, sino
mediante practicas indebidas, y que, ademas, lo
hacen sin el recato o la modestia socialmente
esperadas.

(-G TS - DATO  PERSONAL  PROTEGIDO

(MEEENS): dicha expresion es una locucion
coloquial mexicana utilizada para referirse al acto de
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )J=S
una frase popular, informal y a menudo humoristica
utilizada en México para hablar de esta actividad sin
mencionarla directamente. Proviene del cald®
(lenguaje coloquial/jerga) mexicano, donde a la
se
le han dado multiples nombres, y a este acto de
se
CECSSERCN DATO PERSONAL PROTEGIDO
(LGPDPPSO)#lIDATO PERSONAL PROTEGIDO|

&ADATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO

60 https://dem.colmex.mx/ver/cal%C3%B3
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LGPDPPSO)RADATO PERSONAL PROTEGIDO

[Me]dIas]®) (haciendo referencia a la forma del

DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO Kei]

la figura coloquial del [BAYKOEMASIONE
EROFCIPIOWMEDITNS)). Por lo que, en el
prente asunto, dicha expresion le atribuye
indirectamente a la denunciante una conducta
socialmente estigmatizada, vinculada al [BAYK®
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)IEReTEII
guarda relacion alguna con el desempeio de su
funcién publica ni con un tema de interés publico.
En tal virtud, esta insinuacion afecta la honra,
reputacion e imagen publica de la denunciante, al
sugerir que incurre en practicas que podrian poner
en entredicho su idoneidad, confiabilidad vy
capacidad para ejercer un cargo publico, Sin/que
exista prueba alguna que lo sustefite. ‘Ademas, la
difusién de tales expresiones en medios digitales
potencia su alcance y permanencia, generando un
entorno de hostilidad y fexpgsicién al escarnio
publico. Cuando este tip@,dejinsinuaciones se dirigen
a una mujer que .ejercenfunciones politicas, su
impacto se agrava,spues reproducen estereotipos
de género aseciadosy@ la falta de autocontrol y
conducta impropia, historicamente utilizados para
deslegitimar, 1a, participacion politica femenina. En
ese sentido, se considera que la expresidon analizada
no Se encuentra amparada por la libertad de
expresién, en tanto no constituye una critica politica
ni un gjercicio informativo de interés publico, sino una
imputacion indirecta, carente de sustento,
formulada mediante rumores y referencias
ambiguas, apta para generar afectaciones
simbdlicas y menoscabar la dignidad vy
credibilidad de la denunciante.

e Estado DATO PERSONAL PROTEGIDO
(MEDEERS): esta expresion de refiere a una
persona que tiene una alteracion en sus capacidades
fisicas o mentales por la ingestion [BLNK®,
0
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)ZS=I:Y
contexto del presente asunto, la utilizacion de la
expresion ‘estado
M)’ no se formula como wuna
descripcion objetiva ni se acompaiia de prueba
alguna, sino que se emplea como un recurso

GlIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
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discursivo para ridiculizar y deslegitimar a la
denunciante, sugiriendo que incurre en conductas
impropias o incompatibles con el ejercicio de un
cargo publico. Asimismo, dicha expresion no guarda
relacion con un debate de interés publico, ni
constituye una critica al desempefio institucional de
la denunciante; por el contrario, traslada el discurso
al plano personal, atribuyéndole un
comportamiento que afecta su imagen, honra y
credibilidad ante la opinion publica.

Por lo que hace al resto de las expresiones formuladas por el
denunciado, se colige que tienen un significado literal, es decir, no
se advierten expresiones coloquiales o idiomaticas que, Sifuefan

modificadas, no tendrian el mismo significado.

4.- Definir el sentido del mensaje: Confermena la Semantica de
las palabras y frases descritas en los puntos apteriores, el emisor
de las expresiones materia de guejaszconstruye una narrativa
orientada a ridiculizar, desacreditag y deslegitimar a la denunciante
en su calidad de mujer que ejerce un‘cargo publico, trasladando el
eje del mensaje del @mbitoninstitucional al plano personal, moral y

conductual.

Ello, pues se‘advViente, que el sentido de las manifestaciones que
emite e§ elide _presentar a la denunciante como una persona
EICUIIENIDATO  PERSONAL _PROTEGIDO_(LGPDPPSO)f
autocaentrol, capacidad y legitimidad, reduciendo su identidad
Poliica a una caricatura asociada al

Mol c]b]lomN(NeIndIE]e) al desorden emocional, a la

vulgaridad y a la incapacidad intelectual. De este modo, se
desplaza cualquier consideracion sobre su funcion legislativa, su
trayectoria o sus decisiones politicas, sustituyéndola por un relato

de burla y descrédito personal.

Asimismo, el uso de expresiones como ‘BIAVICII=SIOINT\E

MO CIDIOMINEIMPIZNI®) cn /os redituables andamios de la

politica”, “Dios la perdone, porque no sabe lo que hace”, “Quien

pueda presumir ser poseedor de BIAKOAHTSIO\ AN (0] |=€][p]e)
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lo entendera”y “cumple perfectamente el papel de
en MC” revela
que el mensaje no solo pretende desacreditar conductas
especificas, sino negar de manera global la legitimidad de la
denunciante para ocupar el cargo publico que ejerce,
atribuyéndole un ascenso ilegitimo y una presencia politica

perjudicial.

De igual forma, el sentido de las manifestaciones emitidas se ve
reforzado por la utilizacibn de lenguaje escatolégico vy
comparaciones degradantes, asi como por insinuaciones no
probadas relativas al [DLYICEE=SICl\\NENNo]=¢]s]e
(MEENS), las cuales afectan directamente la Reara, la
reputacion y la credibilidad institucional de la denunciante. Tales
recursos discursivos no aportan informacién relevante ni critica
politica, sino que cumplen una funcion simbolica de humillacién

y exposicioén al escarnio publicos

Debe destacarse que el mensaje Se dirige a una mujer en el
ejercicio de funciones_politicas,y que las expresiones utilizadas
reproducen esteregtiposide género histéricamente empleados
para excluir aglas “mujéres del espacio publico, tales como la
supuesta falta®"de) templanza, el descontrol emocional, la
incapacidadiatelectual y la idea de que su presencia en cargos de

poder resulta inconveniente o ilegitima.

En,ese sentido, el mensaje transmitido no es neutro, ni puede
entenderse como una critica genérica dirigida a cualquier persona
que ejerza un cargo publico, sino que tiene un impacto
diferenciado por razén de género, al reforzar prejuicios sociales
que afectan de manera especifica a las mujeres que participan en
la vida politica.

Por lo que, se considera que las expresiones objeto de analisis,
tienen como resultado menoscabar la imagen publica de la
denunciante, al presentarla de forma reiterada como indigna del
cargo que ostenta, y genera un efecto inhibidor tanto en su

participacion politica como en la de otras mujeres, al enviar el
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mensaje de que el ejercicio del poder por parte de mujeres puede

ser objeto de burla, ridiculizacion y violencia simbélica.

5.- Verificar la intenciéon en la emisién del mensaje, a fin de
establecer si tiene el propésito o resultado de discriminar a
las mujeres: Al respecto, se evidencia que las expresiones
denunciadas tienen como finalidad desacreditar, ridiculizar vy
deslegitimar a la denunciante en su calidad de mujer que ejerce un
cargo publico, al construir una narrativa orientada a presentar su
participacion politica como carente de capacidad,
AN o ERe), mérito y legitimidad.
De manera implicita, dicho discurso tiene como resultado
menoscabar el reconocimiento, goce y ejercicio’ de sus
derechos politico-electorales, al afectar directamente'su imagen

publica, honra, integridad y reputacion.

En efecto, las expresiones utilizadas, per el denunciado —entre

ellas, aquellas que la califican, como ‘BINIETRSONN
PROTEGIDO (LGPDPPSO )IRCIREMENINIEIDATO PERSONAL
PROTEGIDO (LGPDPPSO){ETERNe ]
PROTEGIDO (LGPDPPSO)#BIDATO PERSONAL PROTEGIDO
IESEIBEIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )il

la perdore gperque no sabe lo que hace”, “Quien pueda presumir

Nl oJek Lo (Jle LADATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO

lo\entepdera” y aquella en la que se afirma que “cumple

périectamente el papel de [DANKOIE=RSIOINV NN O]1=(c]|p]o)

(MEIBIYNI®) en MC”, entre otras, no se dirigen a cuestionar el
desempeno institucional o decisiones politicas concretas,

sino que trasladan el mensaje al ambito personal, enfatizando

aspectos relacionados con conductas socialmente estigmatizadas,

descalificaciones morales v juicios de valor negativos.

Este tipo de conductas provoca afectaciones indirectas y sutiles,
pero profundamente lesivas, pues el descrédito personal se
traduce en una percepcion publica negativa, que tiende a

minimizar, invisibilizar o anular los logros, capacidades vy
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aportaciones de la denunciante en la vida politica. Asi, el mensaje
no solo impacta su esfera individual, sino que erosiona su

legitimidad como representante popular ante la ciudadania.

Asimismo, del anadlisis integral del mensaje se advierte que las
expresiones contienen cargas estereotipadas por razén de género,
al asociar a la denunciante con estigmas tradicionalmente
utilizados para excluir a las mujeres del espacio publico, tales
como la supuesta falta de autocontrol, [DLNKOERE=RSICl\VAE

Mol =c]pIo RN (NeIpIMsI®) racionalidad o capacidad para

ejercer funciones de poder. Estas narrativas refuerzan la idea de
que las mujeres no son aptas para desempefar cargos publices,
0 que su presencia en dichos espacios resulta incanvehiente o

perjudicial.

En adicidén a lo anterior, debe apreciarse que entre las distintas
expresiones que el denunciadoutiliz¢, deben destacarse de
manera particular las que hacefeferencia al
por parte de la quejosa, lo anterior,
ya que se tratan de expreSioneés que tienen mayor repercusion
negativa e impactan’de manera diferenciada a una mujer por su
condicion de género.

Las maxiMas de la experiencia®? permiten afirmar que el sefialar
que una'mljeres
conlleya mayor carga de discriminacion y rechazo que cuando se
hace “en referencia a un hombre, pues aun cuando puede
considerarse que
en exceso es una conducta socialmente reprobable con
independencia del género; lo cierto es que dado lo innegable de
las relaciones de poder histéricamente desiguales entre mujeres
y hombres, asi como los estereotipos sexistas sobre la
responsabilidad de las labores de cuidado o el rol doméstico
atribuidos a las mujeres; el abuso

62 Invocadas en términos de lo previsto en el articulo 16 parrafo 1 de la Ley de
Medios, con atencion a las razones esenciales de la tesis 1.40.A.40 K (10a.), de
rubro: SISTEMA DE LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA. DEBE ATENDER A LAS
REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA, localizable en
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 59, octubre de 2018, Tomo
I, pagina 2496.
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Ha{eli=c]p]o(Ke] vl (®) entre éstas es valorado social y

simbodlicamente de manera diferente a las del hombre®3.

No obstante, ello no supone desconocer que en ciertos casos,
como el que nos ocupa, algunas afirmaciones —por ejemplo,

JDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO JERCHIIEEE
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO RCVREIEIINIE
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )#iReEIGE!
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)# ‘
PROTEGIDO (LGPDPPSO )MRERPERE
I XMEEEN®)”, “anda eufdrica por los efectos de la
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )MERFIEICIIVEE

que esta sefiora se gané en estado [DLNICEEE=ESIO)VAR

Hael=e]vleo(Xelnlxxs]e) — tienen un impacto diferenciado

cuando se dirigen a mujeres por reproducir ‘estereotipos o
generar efectos de exclusién injustificada del debate publico,
lo que se valora por lo que hace al casoicoricreto y en el contexto
de desigualdad estructural, reconeeiendo que por lo general, el
lenguaje politico se inscribe enupa cultura dominada por pautas
de conducta que tienden a“invisibilizar a las mujeres sobre la
base de estereotipos de,género.

En ese sentido, se, Censidera que las frases objeto de analisis
constituyen expresienes discriminatorias que ordinariamente no se
empleatian para=referirse a un hombre que ocupa un cargo
publi€o, pues se trata de conceptos con una carga social y
simb@licag’especifica, guiada por prejuicios de género que
histéricamente han sido utilizados para desacreditar la
participacion politica femenina. Ello permite concluir que el
mensaje no es neutro, sino que se encuentra atravesado por
estereotipos que colocan a la denunciante en una posicion de
inferioridad frente a sus pares. De ahi que si se acredite el

segundo componente.

1)) Con el objetivo o el resultado de menoscabar su imagen

63 VVéase Gongora Soberanes, Janette, & Leyva Pifia, Marco Antonio (2005). El
alcoholismo desde la perspectiva de género. El Cotidiano, (132),84-91. Disponible
en: https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=32513209, véase también el articulo “La
opresién del género sobre las trayectorias de vida de mujeres
de Francisca Colimil y Daniela Paz Ramirez,

disponible en https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=6780035
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publica o limitar o anular sus derechos.

Si se actualiza, pues tal y como se ha senalado en apartados
previos, las expresiones denunciadas tuvieron como finalidad
desacreditar, ridiculizar y deslegitimar a la denunciante en su
calidad de mujer que ejerce un cargo publico, al estigmatizarla
mediante calificativos y expresiones que la presentan como una
persona carente de [BANKOEENNSRSICNN NN O)=€]s]e)
MEEEN®)!, capacidad, mérito y legitimidad para desempefiar
funciones politicas. De manera implicita, dicho discurso tuvo
como resultado menoscabar el reconocimiento, goce vy
ejercicio de sus derechos politico-electorales, al afectarsu

imagen publica, honra, integridad y reputacién.

En efecto, al utilizar expresiones tales como “DANKOR =IO\ TN

PROTEGIDO (LGPDPPSO )RCVEEUIEY Bl
PROTEGIDO (LGPDPPSO){RGETERN(-]
PROTEGIDO (LGPDPPSO)MIDATO PERSONAL PROTEGIDO
‘y al afirmar que Zcumple “perfectamente el papel de
PERSONAL PROTEGIDO _ (LGPDPPSO )T/ R
denunciado trasladé “el”mensaje del ambito institucional al
plano personalf exhibiendo aspectos de la esfera privada y
construyendo_una narrativa de descrédito que invisibiliza las
capacCidades politicas de la denunciante y desvaloriza su ejercicio

del cargogpublico.

Maxime que no se trata de una comunicacion directa entre el
denunciado y la denunciante, sino de expresiones difundidas
publicamente por el denunciado, quien es conocido por
desempenarse como periodista, a través de diversos medios
digitales de amplia circulacion, lo cual ensancha el alcance del
mensaje y potencia su impacto, al incidir en la percepcion publica
de la denunciante de manera mas intensa que si se tratara de

manifestaciones realizadas en un entorno cerrado o privado.

Por lo anterior, se actualiza la infracciéon de VPG prevista en los

articulos 20 Ter, fraccion IX, de la Ley General de Acceso y su
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correlativo 11 TER, fraccion VI, de la Ley de Acceso Local.

4.8.2. Existencia de la infraccion prevista en el articulo 20 Ter,
fraccion X, de la Ley de Acceso, y su correlativo 11 Ter,

fraccion VI, de la Ley de Acceso Local.

Para fines practicos, conviene precisar los componentes que

integran el tipo infractor en analisis, a saber:

) Divulgar imagenes, mensajes o informacioén privada de
una mujer candidata o en funciones, por cualquier medio
fisico o virtual;

) con el propédsito de desacreditarla, difamarlajdenigraria y
poner en entredicho su capacidad o habilidades para la
politica; y

1)} con base en estereotipos de génerof

Precisado lo anterior, por logue thace a las expresiones
denunciadas, se estima que Si,se actualizan los tres componentes

sefalados, atento a o siguienté:

1) Divulgar imagenes, mensajes o informacién privada de
una mujer_candidata o en funciones, por cualquier
medio fisico o virtual.

Si sefactualiza, toda vez que el denunciado difundié publicamente
atrav€s de medios virtuales, informacion relativa a aspectos de la

vida privada de Ila denunciante, particularmente aquellos

vinculados a supuestos habitos de
= IDIOMMeEEENe), asi como de comportamientos
personales, mediante expresiones como ‘BIN[ONFEREION
PROTEGIDO (LGPDPPSO )IRCIVEENIE IS
PROTEGIDO (LGPDPPSO)SERGETICINCE]
PROTEGIDO (LGPDPPSO)MIRCIIVENCE
PROTEGIDO (LGPDPPSO)#BDATO PERSONAL PROTEGIDO
(LGPDPPSO)MEREINISE

[MCINBIMEI®)” alusiones reiteradas a estados de [DINKS
=IO\ VAR S O J=Cl IO J(NEIZPILENI®) asi como cuestiones

relativas a sus familiares.
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)] Con el propésito de desacreditarla, difamarla,
denigrarla y poner en entredicho su capacidad o
habilidades para la politica.

Si se actualiza, al haberse evidenciado que las expresiones
tienen como finalidad desacreditarla como [BANKOI=SIOI\A\R

Haleli=c]plof(NelnlnS1®) por el Estado de Baja California de la
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)X

Y, si bien la Primera Sala de la SCJN, al analizar los derechos de
la personalidad (honor, vida privada e imagen)®, ha considerado
que los limites de critica son mas amplios cuando se tatagde
personas que, por sus actividades publicas ogpoR, el fel que
desempenan en la sociedad democratica, €omycentro de un
escrutinio mas riguroso de sus actividadessy manifestaciones que
aquellos que carecen de dicha proyecci@n, Como en el caso lo es

la denunciante, en su calidad de [DNKORESRSIO\N VNN s{0d ] =€][n]0)

[Me]dIgaS®) por el Estado deyBaja California de la [BAYK®

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)}

No obstante, la SCJN también ha precisado que es la nocién de
interés publicosla que autoriza o no la intromisién y permite que
prevalezcan |a#libertad de expresion y el derecho a la informacion

0, en suicasomles derechos a la personalidad.

Enyesgséntido, el derecho humano de las mujeres a una vida libre
desjviolencia deriva expresamente de las obligaciones
constitucionales y convencionales que tiene el Estado. Esto,
porque, como lo reconocen los instrumentos tanto nacionales
como internacionales, la violencia y discriminacién son fenbmenos

que histoéricamente han afectado de manera desproporcionada a

64 Ver la Tesis: 1.110.C.164 C (10.a), de rubro: “DERECHOS DE LA
PERSONALIDAD. EL ARTICULO 7, FRACCION VI, DE LA LEY DE
RESPONSABILIDAD CIVIL PARA LA PROTECCION DEL DERECHO A LA VIDA
PRIVADA, EL HONOR Y LA PROPIA IMAGEN EN EL DISTRITO FEDERAL,
APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO, QUE DEFINE EL CONCEPTO DE
FIGURA PUBLICA, NO LOS RESTRINGE.” Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 9, Enero de 2022, Tomo IV, pagina 2985, disponible en
https://sjf2.scin.gob.mx/detalle/tesis/2024040
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las mujeres, por lo que existe una obligacion ineludible del Estado

de erradicar dichas conductas.

Asi, en un analisis contextual de las manifestaciones, se observa
que tuvieron el propésito de menoscabar la imagen de la
quejosa y sus familiares, tal y como se abord6 en parrafos
anteriores, sin abonar de forma alguna al debate publico respecto
de su desempefio, trayectoria o0 decisiones politicas,
constrinéndose a realizar expresiones orientadas a ridiculizarla,
estigmatizarla y deslegitimarla, mediante alusiones a supuestos
habitos personales, calificativos denigrantes y juicios de valor que
la presentan como carente de
(MEEEN®), capacidad y utilidad en el ejercicie del, €argo

publico.

Por tanto, si bien la quejosa es una persona publica, lo cierto es
que, a través de las publicaciones *consideradas como
constitutivas de VPG en su conira, no se formulé una critica
severa sobre su trabajo legislativo ni sobre sus acciones en
el ambito institucional, SIN0 GuUe se realizaron expresiones que
ponen en entredicho sus habilidades para ejercer funciones
politicas y para,sostenerel| cargo publico que ostenta, a partir de
elementos ajenos al debate publico y basados en estereotipos
de género. En consecuencia, tales manifestaciones no
constituyemtemas que formen parte de la narrativa publica, por lo
que ne existe un interés publico que justifique privilegiar la difusién
de Jos mensajes denunciados, frente al derecho de la quejosa a un
trato igualitario y a una vida libre de violencia, bien juridico que se
encuentra protegido a través del tipo de la infraccién de VPG.

1)} Con base en estereotipos de género.

Si se acredita, tal y como se analiz6 en el apartado anterior 4.8.1 de

la

presente sentencia, por lo que, al tratarse de las mismas

expresiones en analisis, asi como el propio contexto en el que fueron

em

itidas, devendria innecesario abundar en ello, pues tendria el

mismo resultado con base en las justificaciones ya esclarecidas.
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Por lo anterior, se actualiza la infraccion prevista en los articulos 20
Ter, fraccion X, de la Ley General de Acceso y su correlativo 11 TER,

fraccién VI, de la Ley de Acceso Local.

4.8.3. Existencia de las infracciones previstas en los articulos 20
Ter, fracciéon XVI, y su correlativo 11 Ter, fraccion XIll, de la Ley

de Acceso Local, en la modalidad de violencia simbélica.

Como se estableci6 con anterioridad, al denunciado se le atribuye la
comision de VPG en su modalidad simbdlica, por lo que en el presente

apartado se procedera a su analisis por la referida modalidad.

e Simbodlica

Por su parte, la violencia simbdlica es considerada como aquella que
suele ser invisible pero que reproduce y nopmalizayel ejercicio de la
desigualdad y discriminacion en las relaciones soclales por medio del
uso de estereotipos de género; por le*tante, un elemento necesario
para que se configure es que los mensajes denunciados aludan a un

estereotipo de esta naturaleza®.

Al respecto, se actualiza esta modalidad, toda vez que las
expresiones denupeiadas tienen como finalidad deslegitimar a la
denunciante g invisibilizar sus capacidades para ejercer el cargo
publico que ostenta y para participar en la vida politica por mérito
propiae; agtravés de estereotipos de género, al presentarla de
maneta reitétada como una persona carente de
IO NeTIEERT®), autocontrol, racionalidad, capacidad y
utilidad politica. Dichas expresiones operan como mecanismos de
deslegitimacion simbdlica, distorsionando la percepcién social
sobre su desempeiio y aptitud para ejercer funciones publicas,
debilitando su reconocimiento como sujeta politica y afectando de
manera indirecta el ejercicio de sus derechos politico-
electorales, en particular el derecho a desempenar el cargo en

condiciones de igualdad y sin violencia.

65 Retomado de SCM-JDC-170/2023.
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4.8.4 Existencia de la infraccion prevista en el articulo 20
Quinquies de la Ley General de Acceso y su correlativo 6,

fraccion VI, de la Ley de Acceso Local.

Tal como lo establece la Ley de Acceso en su numeral 20 Quinquies,
la violencia mediatica es todo acto a través de cualquier medio
de comunicacién, que de manera directa o indirecta promueva
estereotipos sexistas, haga apologia de la violencia contra las
mujeres y las nifias, produzca o permita la produccion y difusion
de discurso de odio sexista, discriminacién de género o
desigualdad entre mujeres y hombres, que cause dano a las
mujeres y nifas de tipo psicoldgico, sexual, fisico, econdémico,

patrimonial o feminicida.

Si se acredita, ya que a través de las publicaciones denunciadas,
mismas que fueron realizadas desde una entidad que ejerce la funcién
de medio de comunicacion, en este caso “Cicuta”, se perpetuaron
estereotipos que causaron dano a la denunciante, acreditandose en
el caso la existencia de VPG en su modalidad simbdlica, tal y como

se expuso en el apartado correspondiente.

De ahi que si se acredite la infraccidn prevista el articulo 20 Quinquies
de la Ley General de Acceso y su correlativo 6, fraccion VIII, de la Ley

de Acceso Local.

4.8.5. Inexistencia de las infracciones previstas en los articulos
6, fraccion |, 20 Ter, fraccion XVI, y sus correlativos 6, fraccién I,
11 Ter, fraccion XIll, de la Ley de Acceso Local, en la modalidad
de violencia psicologica.

Por lo que respecta a violencia psicologica, se precisa como el acto u
omision que darie la estabilidad psicoldgica, que puede consistir en:
negligencia, abandono, descuido reiterado, celotipia, insultos,
humillaciones, devaluacion, marginacion, indiferencia, infidelidad,
comparaciones destructivas, rechazo, restriccion la

autodeterminacion y amenazas, las cuales conllevan a la victima a la
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depresiodn, al aislamiento, a la devaluacién de su autoestima e incluso

al suicidio.®

En ese sentido, no se soslaya el hecho de que el denunciado fue
emplazado por la vertiente de violencia psicologica, conforme a la
fraccion XVI del articulo 20 Ter de la Ley General de Acceso y su
equivalente fraccion Xlll, del articulo 11 TER, de la Ley de Acceso
Local, empero, del escrito de queja y sus ampliaciones, salvo la
mencion de la vertiente, no se observa reproche alguno tendente a
poner de manifiesto que se cred un dafio en la estabilidad psicoldgica
de la denunciante o indicio en ese sentido, ni probanza relacionada
con algun dafio bajo esa optica, que a su vez, den pauta a este 6rgano
jurisdiccional para valorar la necesidad o no de recabar alguna
probanza entorno a la psique de la persona denunciante, por lo que
devendria incorrecto formular un analisis sobre tal vertiente ante la

falta de agravios relativos.

En ese tenor, no se acredita la existencia de las infracciones previstas
en los articulos 20 Ter, fraccion XVI, y su correlativo 11 Ter, fraccidon
Xlll, de la Ley de Acceso Local, en la modalidad de violencia

psicoldgica.

4.9.6. Inexistencia de la infraccién prevista en los articulos 20 Ter,

fraccion XXIl, de la Ley General de Acceso.

No se inadvierte que en el caso también se ordeno el emplazamiento
del denunciado por el articulo 20 Ter, fraccién XXII, de la Ley General
de Acceso, que establece la acreditacion de violencia ante
cualesquiera otras formas analogas que afecte los derechos-politico

electorales de la denunciante.

Sin embargo, por la totalidad de los razonamientos expuestos en los
apartados 4.8.1 al 4.8.4 de la presente resolucion, en cuanto a que los
hechos constituyentes de VPG encuadraron en los articulos de la Ley
General de Acceso y Ley de Acceso Local ya analizados, no se logra
identificar una afectacion en el sentido que regula la diversa fraccién

XXII de la propia legislacion general, es decir, que se observe alguna

66 Articulo 6, numeral |, de la Ley General de Acceso.
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otra forma analoga que acredite otro tipo de violencia del que ya se
acredité en los apartados en comento, por lo que, resulta innecesario

emprender un estudio adicional para tal efecto.

Maxime, que de las actuaciones o manifestaciones vertidas por la
parte quejosa no se vislumbran indicios para el analisis de otro tipo de

violencia a las analizadas.

4.8.7. Existencia de la infracciéon prevista en el articulo 337 BIS,
fraccion VI, de la Ley Electoral, asi como el precepto legal 20 Bis
de la Ley General de Acceso y su correlativo 11 Bis de la Ley de

Acceso Local.

El numeral 20 Bis, de la Ley General de Acceso, y su correlativo 11
BIS, de la Ley de Acceso local, sefalan que la VPG comprende
acciones u omisiones que buscan limitar el ejercicio de sus derechos
politicos y electorales en contextos publicos o privados; considera que
estas acciones son de género si se dirigen a una mujer por su
condicion de mujer o la afectan desproporcionadamente. Ademas,
menciona que esta violencia puede ser perpetrada por distintos
actores, incluidos agentes del Estado, superiores, colegas,

candidatos, medios de comunicacion y otros individuos o grupos.

Por su parte, el articulo 337 menciona a diversos sujetos de
responsabilidad por infracciones cometidas a las disposiciones
electorales contenidas en la Ley Electoral, como lo es la VPG, entre
los que se encuentran la ciudadania, o cualquier persona fisica o

moral.

Al efecto, el numeral 337 BIS de la Ley Electoral establece que la
VPG, dentro del proceso electoral o fuera de éste, constituye una
infraccion a la referida Ley por parte de los sujetos de responsabilidad
sefalados en el articulo 337 del mismo ordenamiento juridico, y se
manifiesta a través de diversas conductas, en lo que aqui interesa, la

fraccidn VI establece lo siguiente:
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VI.  Cualquiera otra acciéon que lesione o dafie la dignidad,
integridad o libertad de las mujeres en el ejercicio de sus

derechos politicos y electorales.

Al respecto, toda vez que del analisis de las fracciones previstas en el
articulo 20 Ter de la Ley General de Acceso, por las cuales fue
emplazado el denunciado, se concluyd que la conducta de la
contraparte actualizé los supuestos determinados, configurando VPG
en perjuicio de la denunciante, se estima que también se actualiza lo
dispuesto por articulo 337 BIS, fraccion VI, de la Ley Electoral, asi
como el precepto legal 20 Bis de la Ley General de Acceso y su
correlativo 11 Bis de la Ley de Acceso Local, dado que dicha conducta

también constituye una infraccion a la norma electoral.

Por lo antes expuesto, la calidad del denunciado logré encuadrar en
el supuesto del articulo 337, fraccion I, en relacion con el articulo 337
BIS, fraccidn VI, ambos de la Ley Electoral, por lo que le es atribuible

una sancién conforme a la propia norma electoral local.

4.8.8. Analisis contextual de la conducta y persistencia en la

violencia.

Finalmente, no pasa inadvertido para este Tribunal que el denunciado
continud realizando publicaciones de contenido similar aun después
de tener conocimiento de que se habia interpuesto una denuncia en

su contra por VPG.

Si bien, dicha circunstancia no forma parte de los elementos
constitutivos de los tipos infractores acreditados, ni configura por
si misma una infraccion autbnoma, si permite apreciar la conducta
del denunciado como un patrén persistente y reiterado, y no como

un hecho aislado o fortuito.

Ello resulta particularmente relevante en materia de VPG, en la que la
reiteracion de expresiones estigmatizantes acentua el impacto
lesivo, prolonga el dano y profundiza la afectacién en la esfera

personal y publica de la victima.
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Ciertamente, son las especificidades de cada expediente las que
permiten identificar elementos que resultan relevantes para calificar
como objetivo un determinado estudio; sin embargo, ello tampoco se
puede traducir en un mero decisionismo o0 casuismo que impida
garantizar, con el mayor grado de probabilidad posible, la

predictibilidad sobre lo que esta permitido decir y lo que no lo esta.

Recordemos que el ejercicio de la labor periodistica involucra la
libertad de expresion en su doble dimensién, puesto que materializa
tanto la libertad de expresar el pensamiento propio (dimension
individual), como el derecho a recibir informacién y pensamientos
ajenos (dimension colectiva), lo cual es indispensable “paragla

formacion de la opinion publica®’.

Conforme mayor sea la certeza respecto dev losylimites que son
aplicables al ejercicio periodistico, mayor,sera la participacion en esa
discusién colectiva y, por tanto, en la#busqueda de la consolidacién

del sistema democratico.

En oposicion, mientras fmayor'sea el nivel de incertidumbre sobre lo
que esta prohibido manifestarjpara no incurrir en responsabilidad, se
puede generar up=efecto amedrentador o inhibidor de dicha labor,
conforme al cual*fas personas se autolimiten o autocensuren para
pronunciarSe respecto del actuar de las personas servidoras publicas

en el ejerci¢io de sus cargos®e.

Ello fessupone que el ejercicio periodistico goce de una libertad de
expresion irrestricta cuando se analice el actuar de mujeres en el
ejercicio de sus derechos politicos y electorales, puesto que dicha

labor juega un papel fundamental para la disminucién y erradicacion

67 Jurisprudencia del Pleno de la Suprema Corte 24/2007 de rubro: “LIBERTAD DE
EXPRESION. LOS ARTICULOS 6° Y 7° DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECEN DERECHOS
FUNDAMENTALES DEL ESTADO DE DERECHO” Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, tomo XXV, MAYO 2007, pagina 1522.
68 El efecto inhibidor en la libertad de expresion se ha analizado primordialmente
respecto de los alcances que la tipificacion de delitos abiertos o ambiguos puede
generar en su ejercicio (por ejemplo: Acciéon de Inconstitucionalidad 91/2019 o
Amparo en Revisién 30/2021 de la Primera Sala de la Suprema Corte); sin embargo,
ese efecto puede llegar a actualizarse ante la interpretacidon que los 6rganos del
estado realicen respecto de las previsiones legislativas que lo regulan.
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de discursos discriminatorios, asi como de los prejuicios y
estereotipos, de modo que contribuya a mejorar la igualdad de

oportunidades®®.

Unicamente impone atender un nivel de escrutinio o analisis reforzado
de los hechos, conforme al cual se busque privilegiar la difusion de

ideas y no su limitaciéon’®.

En esta linea, a fin de acotar la discrecionalidad de los 6rganos
jurisdiccionales en la solucidén de estos casos en materia electoral y
garantizar el conocimiento de lo que puede encuadrar como un
ejercicio valido de comunicacion y aquello que constituyeWiolencia
politica, se han dispuesto criterios para guiar y objetivar elpanalisis,

conforme a lo siguiente:

La libertad de expresion cuenta con un sistema deyproteccion dual, lo
cual supone que las figuras publicas_o“persenas con proyeccion
publica estan expuestas a un controlymas riguroso de sus actividades

y manifestaciones que las persohas privadas sin proyeccion publica’.

Este umbral de proteccién diférenciada no se basa en la calidad de la
persona, sino en el interesspiblico de sus actividades o actuaciones,
por lo cual la tolerar€ia a las intromisiones sera mayor mientras se

relacionen gbn [as fiACiones publicas’.

Se consideran figuras publicas, entre otras, las personas servidoras
pUblicas o quienes aspiran a un cargo publico (de eleccidn popular o

no) para asegurar un analisis pormenorizado de sus perfiles’®.

69 VVéase la razdén esencial de la tesis de la Primera Sala CLXII1/2013 de rubro:
“LIBERTAD DE EXPRESION. LOS MEDIOS DE COMUNICACION JUEGAN UN
PAPEL FUNDAMENTAL PARA LA DISMINUCION DE LA ERRADICACION DEL
LENGUAJE DISCRIMINATORIO”, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, libro XX, tomo 1, mayo 2013. pagina 558.

70 Sentencias emitidas por Sala Superior en el SUP-JE-1180/2023 y acumulado, asi
como SUP-REP-642/2023 y acumulado.

71 Jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte 38/2013 de rubro:
“LIBERTAD DE EXPRESION. SUS LIMITES A LA LUZ DEL SISTEMA DUAL Y
DEL ESTANDAR DE MALICIA EFECTIVA”, Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta, libro XIX, tomo 1, abril 2013, pagina 538.

72 [dem.

78 Tesis de la Primera Sala de la Suprema Corte CLXXIII/2012 de rubro:
“LIBERTADES DE EXPRESION E INFORMACION. CONCEPTO DE FIGURA
PUBLICA PARA EFECTOS DE LA APLICACION DEL SISTEMA DE
PROTECCION DUAL’, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, libro XI,
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Las expresiones que se realizan sobre dichas figuras publicas tienen
relevancia publica porque estan relacionadas con el control de la

ciudadania hace sobre su desempefio’™.

De hecho, la informacion sobre el comportamiento de las personas
servidoras publicas en su gestion, no pierde interés por el simple paso
del tiempo, puesto que es justamente el seguimiento de la ciudadania
sobre la funcion publica con el paso de los anos lo que fomenta la

transparencia y la rendicion de cuentas’®.

Asi, al inscribirse dentro del debate sobre temas de interéSypublico,
las expresiones que se realicen respecto de las aetividades o
actuaciones de las figuras publicas puedeANincluir criticas
desinhibidas, robustas y abiertas, asi como_atagues Vehementes,
causticos y desagradablemente mordaces sobreydichas personas,
puesto que ello constituye un presupueste, de"sociedades plurales,

tolerantes, abiertas y, por tanto, demecratigas’®.

tomo 1, agosto 2012, pagina 489; CCXXIIl/2013 de rubro: “LIBERTAD DE
EXPRESION. QUIENESN, ASPIRAN A UN CARGO PUBLICO DEBEN
CONSIDERARSE GOMO PERSONAS PUBLICAS Y, EN CONSECUENCIA,
SOPORTAR UN "MAYOR" NIVEL DE INTROMISION EN SU VIDA
PRIVADA’, Semvanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, libro XXII, tomo 1,
julio 2013, pa@inaB62; CCXXIV/2013 de rubro: “LIBERTAD DE EXPRESION. LA
INJERENGIA "EN LA VIDA PRIVADA DE QUIENES PARTICIPAN EN LOS
PROCEDIMIENTOS DE SELECCION PARA CARGOS PUBLICOS, SE
JUSTIFICA” POR EL INTERES PUBLICOS QUE REVISTEN DICHOS
PROCEDIMIENTOS”, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, libro XXII,
tome, 1)) julio 2013, pagina 561; y CCXXV/2013 de rubro: “LIBERTAD DE
EXPRESION. LA INJERENCIA EN LA VIDA PRIVADA DE QUIENES
PARTICIPAN EN LOS PROCEDIMIENTOS DE SELECCION PARA CARGOS
PUBLICOS, NO SE LIMITA A LOS DOCUMENTOS PRESENTADOS POR LOS
PROPIOS CONTENDIENTES”, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
libro XXIlI, tomo 1, julio 2013, pagina 561.
74 Tesis de la Primera Sala de la Suprema Corte CLIl/2014 de rubro: “LIBERTAD
DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION.CONCEPTO DE INTERES
PUBLICO DE LAS EXPRESIONES, INFORMACIONES, IDEAS Y OPINIONES
SOBRE FUNCIONARIOS Y CANDIDATOS’, Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, libro 5, tomo I, abril 2014, PAGINA 806.
75 Tesis de la Primera Sala de la Suprema Corte CCCXXIV/2018 de rubro:
“LIBERTAD DE EXPRESION. LA |INFORMACION SOBRE EL
COMPORTAMIENTO DE FUNCIONARIOS PUBLICOS DURANTE SU GESTION
NO PIERDE SU CARACTER DE HECHO DE INTERES PUBLICO POR EL MERO
TRANSCURSO DEL TIEMPO”, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién,
libro 61, tomo |, diciembre 2018, pagina 344.
76 Jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte 32/2013 de rubro:
“LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO AL HONOR. EXPRESIONES QUE SE
ENCUENTRAN PROTEGIDAS CONSTITUCIONALMENTE’, Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, libro XIX, tomo 1, abril 2013, pagina 540.
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Esta tutela se refuerza cuando esas criticas molestas o perturbadoras
se dirigen a temas apremiantes, como el manejo de los recursos
publicos y, en general, respecto de cualquier expresion que,
apreciada en su contexto, aporte elementos a la opinion publica libre
y el fomento de una cultura democratica, sin rebasar los derechos de

las personas involucradas’’.

De esa forma, son las expresiones que pueden ofender, chocar,
perturbar, molestar, inquietar o disgustar, donde la libertad de

expresion resulte mas valiosa.

Ahora, cuando la figura publica sea una mujer, su derecho'a ejercer
el cargo libre de violencia impone analizar si las expresiones, que se
emitan en el marco de la labor periodistica efectivamente €onstituyen
criticas vinculadas a temas de interés o relevan@ia publica o, por el
contrario, tienen el género como elemento central'@ se relacionan con

roles o estereotipos’®.

Por ende, conforme al estudio previamente realizado de cada una de
las fracciones IX, X y XVI que integran el articulo 20 Ter de la Ley
General de Acceso, y que resultaron existentes, se puede concluir que
la emisién y continuidad en la difusion de mensajes calificados como
constitutivos de VPG, que a su vez pudieron concebirse por el infractor
como criticas desinhibidas, robustas y abiertas, asi como ataques
vehementes, causticos y desagradablemente mordaces, lo cierto es
que, al tener como eje central el elemento de género y estereotipos
relatados y analizados, rebasan el derecho de la victima a una vida
libre de violencia y el limite a la luz del sistema dual que protege la
libertad de expresion, dado que la intromisidn no esta relacionada con
asuntos de relevancia publica, sino de supuestos comportamientos
personales y estilos de vida que, desde la dptica del infractor, segun

sus notas periodisticas, tenia la victima.

Maxime que, el material denunciado no aborda acontecimientos

recientes, de ahi que se evidencie la intencion de traerlos a la

77 Jurisprudencia de la Sala Superior 11/2008 de rubro: “LIBERTAD DE
EXPRESION E INFORMACION. SU MAXIMIZACION EN EL CONTEXTO DEL
DEBATE POLITICO”.

78 \éase lo resuelto en el SUP-REP-278/2021.
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actualidad con un caracter lesivo en las manifestaciones, lo que
refuerza la conclusion de que dichas expresiones no obedecieron a
un ejercicio inadvertido de la libertad de expresion, sino a una
conducta consciente que normaliza y perpetia un discurso

discriminatorio.

Asimismo, dicha persistencia intensifica la violencia simbdlica y
mediatica acreditada, al prolongar en el tiempo el descrédito publico
de la denunciante y ampliar la difusidon de las expresiones
denunciadas a través de medios digitales, lo que refuerza narrativas
deslegitimadoras respecto de su imagen publica y del ejercicio de sus
funciones como sujeta politica, afectando el ejercicio de sus derechos

politico-electorales en condiciones de igualdad y libres de violencia.

En ese sentido, este organo jurisdiccional considera que dicha
circunstancia debe ser tomada en cuenta al momento de valorar la
gravedad de la conducta, asi como para la determinacion de las
sanciones y la adopcién de medidas de reparacion integral y garantias
de no repeticion, con el objeto de erradicar este tipo de practicas y

prevenir su reiteracion.

5. CALIFICACION DE LA FALTA

Al respecto, gifia vez gue ha quedado demostrada la infraccion a la
normatividadyelectoral por parte del denunciado, se debe de
determinar la calificacion de la falta y la sancion que le corresponda,

eq términos de lo previsto en el numeral 354 de la Ley de Electoral.

Es necesario precisar que cuando se establece un minimo y un
maximo de la sancién a imponer, se debera proceder a graduar la

misma atendiendo a circunstancias particulares del caso.

Para la individualizacion de las sanciones a imponer, se debera tomar
en cuenta las circunstancias que rodean la conducta infractora de la
norma. En ese sentido el articulo 356 de la Ley Electoral, establece

considerando para tal efecto los elementos siguientes:
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l. La gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la
conveniencia de suprimir practicas que infrinjan, en
cualquier forma, las disposiciones de la Ley, en atencion al
bien juridico tutelado, o las que se dicten con base en él;

Il. Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infraccién;

[I. Las condiciones socioeconémicas del infractor;

V. Las condiciones externas y los medios de ejecucion;

V. La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones, y

VI. En su caso, el monto del beneficio, lucro, dafio o perjuicio
derivado del incumplimiento de obligaciones.

Cabe resaltar que el catalogo de sanciones no obedece a un sistema
tasado en el que el legislador establezca de forma especifica qué
sancion corresponde a cada tipo de infraccion, sino que sg trata de
una variedad de sanciones cuya aplicacion corresponde @da auteridad
electoral competente, pues se advierte que |& norma otorga
implicitamente la facultad discrecional a éste 6rgangyjurisdiccional

para la imposicion de la sancién.

Para tal efecto, este 6rgano jurisdicgionalestima procedente retomar
la tesis historica 24/2003, de rubro "SANCIONES
ADMINISTRATIVAS EN MAIERIA ELECTORAL. ELEMENTOS
PARA SU FIJACION E4JNDIVIDUALIZACION", que sostenia que la
determinacion de laqfalta puede calificarse como levisima, leve o
grave, y, en estefultimo“supuesto, como grave ordinaria, especial o
mayor, lo que*cerresponde a una condicién o paso previo para estar
en aptitug deydeterminar la clase de sancion que legalmente se deba
aplicar\alf caso concreto, y seleccionar de entre alguna de las

previstas.

Ello en virtud de que ha sido criterio reiterado de la Sala Superior en
diversas ejecutorias, que la calificacion de las infracciones

obedezca a dicha clasificacion.

Por lo tanto, para una correcta individualizacion de la sancion, en
primer lugar, es necesario determinar si la falta a calificar es: 1)
levisima, Il) leve o Ill) grave, y si se incurre en este ultimo supuesto,

precisar si la gravedad es de caracter ordinaria, especial o mayor.
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Asi, para determinar la sancion a imponer se deberan tomar en cuenta
las circunstancias que rodearon las conductas contraventoras de la
norma, establecidas en el articulo 356 de la Ley Electoral, mismas que

observan conforme a los elementos siguientes:

o Bien juridico tutelado: lo son los derechos politico electorales

de la accionante, en un ambiente libre de VPG.

o Modo. Ocurri6 a través de expresiones que realizé el
denunciado, publicados en diversos perfiles digitales con los que

cuenta el medio de comunicacion “Cicuta”.

Por lo que el hecho sucedié de manera publica y difundida ‘por el

referido medio de comunicacion.

Sin que de lo anterior, se desprenda que gom las expresiones
denunciadas se hubiere obstruido la funeions=material del ejercicio

del cargo de la denunciante.

. Tiempo. La conductaginfractora tuvo lugar el diecinueve de
julio, dieciséis de agostaf veltiCipco de octubre y seis de noviembre,

todas de dos mil veintitrés, asi’como el veintiuno de febrero.

o Lugar! Aitravés de los diversos perfiles digitales con los que

cuenta ef'medio de comunicacion “Cicuta’.

. Pluralidad o singularidad de las faltas. Al respecto, si bien
se trata de una sola conducta, consistente en VPG, lo cierto es que
en el expediente estan acreditadas las publicaciones realizadas el
diecinueve de julio, dieciséis de agosto, veinticinco de octubre y seis
de noviembre de dos mil veintitres, asi como también el veintiuno de
febrero, esto es, hubieron cinco publicaciones, por lo que se tiene que
con cada una de éstas se configuré VPG en contra de la denunciante.
De ahi que cada una de éstas implica una infraccion a la normativa

electoral local; en consecuencia, la falta es plural.”

79 Criterio que fue establecido por Sala Guadalajara al resolver el juicio SG-JG-
29/2025 y Acumulados, mismo que se aplica en el caso concreto por cuanto a los
razonamientos que sustentaron el referido criterio respecto a la singularidad y
pluralidad de las faltas.
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o Intencionalidad. Al respecto, debe decirse que la conducta es
de caracter intencional ya que a través del uso reiterado de
expresiones peyorativas, descalificadoras y cargadas de estereotipos
de género, el denunciado buscé exhibir a la denunciante de manera
negativa en el espacio publico, sin que tales manifestaciones se
encuentren vinculadas con una critica legitima a su desempefio en el

cargo.

Asimismo, el hecho de que dichas expresiones se hayan difundido
mediante medios digitales de amplia circulacion, e incluso persistieran
aun después de que el denunciado tuvo conocimiento de la eXisteneia
de una denuncia por VPG, permite inferir que no sestrato de
manifestaciones accidentales o involuntarias;\sind de una
conducta consciente orientada a deslegitimarsa imagen publica de

la denunciante como mujer en el ejercicia de‘funciones politicas.

Finalmente, tratandose de conductas, constitutivas de VPG, por su
propia naturaleza, éstas seNejecutan con la intencién de
menospreciar o afectar.el ‘ejercicio de los derechos politico-
electorales de las mujeres, Jal reproducir narrativas y estereotipos
que histéricamepte han  sido utilizados para cuestionar su

participacion en la=vidajpublica.

. Contexto factico y medios de ejecucion. La conducta
desplegada gConsistio en la emision reiterada de expresiones
despectivas y descalificadoras, dirigidas a la denunciante, a través de
publicaciones difundidas en medios digitales, mediante las cuales se
le atribuyeron comportamientos personales y estilos de vida
supuestamente reprochables, tales como

PROTEGIDO (LGPDPPSO)mmmt:1i-- N DATO PERSONAL
xeli=c] oy (NeixvIxs]®) v autocontrol, asi como calificativos

denigrantes que nada guardan relacion con el ejercicio de sus

funciones publicas.

Dichas manifestaciones no se limitaron a una critica al desempeno
institucional de la denunciante, sino que trasladaron el discurso al

ambito personal, ridiculizando y desacreditando su imagen publica
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mediante el uso de expresiones coloquiales, sarcasticas vy
peyorativas, que refuerzan estereotipos de género histéricamente
utilizados para cuestionar la capacidad, seriedad y legitimidad de las

mujeres que participan en la vida politica.

Asimismo, al difundirse a través de plataformas digitales de acceso
publico, las expresiones denunciadas ampliaron su alcance y
permanencia, intensificando la violencia simbodlica y mediatica
acreditada, al exponer a la denunciante al escrutinio y descrédito
social, sin aportar elementos de interés publico ni informacion
verificable, configurandose asi conductas constitutivas de VPG en su

perjuicio.

o Beneficio o lucro. De las constancias que obran en autos no
existen datos que demuestren la obtencion desalgumbeneficio material

o inmaterial con motivo de la conducta desplegada.

o Reincidencia. De conformidadycon'el articulo 458, parrafo 6,
de la Ley General de Instituciones, y Procedimientos Electorales, se
considera reincidente ‘guwien “ha sido declarado responsable del
incumplimiento de alguna de Ias obligaciones a que se refiere la propia

Ley e incurre nueya@mente en la misma conducta infractora.

En el casoy so™hay constancias que acrediten que la persona
responsablé haya cometido previamente VPG, por lo que no puede

configurarse su reincidencia.

En consecuencia, una vez que se ha definido lo anterior y en atencién
a las circunstancias especificas de ejecucion de la conducta, se

considera procedente calificar la infraccion como grave ordinaria.

J Sancién a imponer

Tomando en cuenta que las caracteristicas de la comision de la
infraccidn y la calificacion de su gravedad, lo procedente es imponer
a Martin Jaime Flores Martinez una amonestacion publica por la

comision de VPG, prevista en el articulo 354, fraccién |V, inciso a), de
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la Ley Electoral.

6. MEDIDAS DE REPARACION

La naturaleza de las medidas de reparacion no es similar a la que
corresponde a la sancion, porque las sanciones tienen como objetivo
el seguimiento de la persona infractora, asi como disuadirlas de la
posible comisién de faltas similares en el futuro, mientras que las
medidas de reparacién tienen por objeto proteger el ejercicio de los

derechos tutelados de las victimas.

En esa linea, las autoridades para imponer una sancion deberan
individualizarlas, previo analisis de las circunstancias, les elementos
objetivos y subjetivos de la infraccidon, especialmgfite elfgrado de
afectacion al bien juridico tutelado, las circunstancias particulares, asi
como con la finalidad de disuadir la pogiblé .comisién de faltas

similares en el futuro, conforme a la normativa aplicable.

Por otra parte, con la reforma_de |ayLey Electoral se adicionaron
preceptos que regulan la implementacion de medidas cautelares y de

medidas de reparacion integeal'en materia VPG.

La legislacién dispone que en la resolucion de los procedimientos
sancionadoresmque ipvolucren la verificacion de dicho tipo de
violencia, layautoridad resolutora debera considerar ordenar las
medidas @e reparacion integral que correspondan considerando al
menos, las¥Siguientes: a) indemnizacién de la victima; b) restitucion
inmediata en el cargo al que fue obligada a renunciar por motivos de

violencia; c) disculpa publica, y d) medidas de no repeticion.

Conforme al catalogo de sanciones establecido en la Ley Electoral

por la infraccion de VPG.

Esto, en concordancia con lo que ha sefialado la Corte Interamericana
de Derechos Humanos en el caso Gonzalez y otras (campo
algodonero) vs Meéxico, en el sentido de que las medidas de
reparacion integral en casos de violencia contra la mujer deben tener

una vocacion transformadora de dicha situacién, de manera que
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tengan un efecto no solo restitutivo sino también correctivo. En este
sentido, no es admisible una restitucion a la misma situacion

estructural de violencia y discriminacion.

Asi, existen dos requisitos fundamentales para establecer la
procedencia en la implementacion de medidas de reparacién integral
en materia electoral: i) estar en presencia de una vulneracién a
derechos fundamentales vy ii) analizar si la emision de la sentencia

correspondiente es suficiente como acto reparador.

En el presente caso, se satisface el primero de los requisitos, al estar
involucrado el derecho humano de las mujeres a ejercer sus derechos
politico-electorales, de manera libre de violencia y sin diScriminacion,
situacion que es una manifestacion de las rela@cionesyde poder

histéricamente desiguales entre hombres y mujeres.

El segundo de los requisitos también,se ‘eumple, pues para que la
conducta infractora tenga un efectorestitutivo y correctivo, a partir de
una vocacion transformadora, €s insufi€iente la sola emision de la

sentencia.

Esto es asi, porque, para“evitar que la conducta infractora vuelva a
ocurrir, resulta néeesario implementar medidas tendientes a modificar
los patrone$ sacioculturales de conducta, que generan violencia y
discrimifacionieontra la mujer, con miras a alcanzar la eliminacion de
prejuieios;, yracticas consuetudinarias que estén basados en la idea
de™inferioridad o superioridad de cualquiera de los sexos o0 en

funciones estereotipadas entre hombres y mujeres.

De manera general, las violaciones en materia de derechos humanos
se relacionan con el actuar de los diferentes poderes publicos, sin
embargo, por su propia naturaleza, no es posible delimitar el deber de
respetar los derechos humanos unicamente al Estado, sino que todos

los particulares tienen una obligacion implicita de respetarlos.

Por otra parte, la Sala Superior establecié que no es extrafio que en
los casos de violaciones a derechos humanos cometidas por
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personas particulares existan circunstancias que impidan que las
responsables directas sean quienes se encuentren encargadas de

garantizar una reparacion integral.

Sin embargo, destaco que el eje central de la reparacidén siempre es
la victima, por lo que -en casos en los que no se identifique a la
persona particular o exista la imposibilidad de identificacion- se puede
justificar la implementacion de medidas subsidiarias que permitan la
restitucion de la victima -en la medida de lo posible- al estado en el

gue se encontraba con anterioridad a las violaciones.

Bajo esta logica, determind que las autoridades pueden implementar
medidas para garantizar, de manera subsidiaria, el derecho'sustantivo
de las victimas de obtener una reparacion integralftiatandose de las
violaciones a derechos humanos cometidag por personas

particulares.

En el caso, con la finalidad de reStaurar los derechos que fueron
vulnerados y también para credhmecaniSmos a través de los cuales
se prevea la no repeticion“de™asy conductas que afectaron a la
denunciante y que puedan afectar a otras mujeres, atendiendo a las
particularidades del caso;este Tribunal considera que lo procedente

es ordenar como medidas, las siguientes:

6.1. Publicacion del extracto de la sentencia en el perfil de
Facebook’y pagina oficial de este Tribunal

En“atencion a que se vulnerd los derechos politico-electorales de la
denunciante y no fue posible la localizacién del domicilio del
responsable®’, no obstante las diversas diligencias realizadas por la
autoridad instructora, se considera que este Tribunal esta en
condiciones de asumir subsidiariamente la adopcion de medidas de
reparacion y cumplir con el deber de reparar el dafio generado, y asi

garantizar el derecho de igualdad y el acceso de las mujeres a una

80 "Sj bien se identificd el domicilio del denunciado con informacién de la Comisién
Estatal de Servicios Publicos de Tijuana y se realizaron los requerimientos en el
mismo, el denunciado no los atendio. Ante la falta de certeza sobre su domicilio, se
hizo efectivo el apercibimiento, ordenando notificar las actuaciones subsecuentes
mediante estrados, lo anterior, consultable a fojas 99 a 102, y 175 a 179 del Anexo
| del expediente principal.",
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vida libre de violencia.

En este sentido, la reparacion que ejecuten las autoridades no
solamente debe de procurar restituir en sus derechos a las personas
afectadas, sino que también debe reafirmar el compromiso del Estado
con el cumplimiento de sus obligaciones. En el caso especifico de la
imparticion de justicia, la Primera Sala de la Suprema Corte ha
considerado que la obligacién de reparar a las victimas cuando se ha
concluido que existe una violacion a los derechos humanos forma

parte de su derecho de acceso a la justicia.

Por ello, se considera pertinente contribuir mediante la adop@ion de la
medida de reparacion consistente en la publicacion de un extracto de
la sentencia, en la cuenta de Facebook y en la"pagina) oficial de

internet de este Tribunal.

Por lo que, se ordena a la Secretaria,General®de Acuerdos de este
organo jurisdiccional que lleve a cabg las)gestiones necesarias para
que publique y se fije en la cuenta de Facebook y en la pagina oficial
de internet de este Tribunal, un.extracto de esta sentencia por el plazo
de treinta dias naturales a partir de que la presente cause estado
(ANEXO UNICO).

En esa légica, se vinedla a la Secretaria General de Acuerdos de este
Tribunal#paraigue informe a la Actuaria cuando la presente sentencia
caus€ ‘ejecutoéria para que esté en condiciones de realizar la
publicacion del extracto de la sentencia, posteriormente debera
certificar que la publicacién en la cuenta de Facebook y en la pagina
oficial de internet de este érgano jurisdiccional se llevé a cabo de

acuerdo con el plazo y términos antes previstos.

Una vez que se haya realizado lo anterior, deberan informarlo a este
Tribunal dentro de los siguientes tres dias habiles a que ello ocurra.

En consecuencia, todo lo anterior se determina con la finalidad de que
la denunciante a la que se vulneraron sus derechos politico-
electorales acceda a una justicia social restaurativa y de reparacion

integral.

93



PS-01/2024

7. REGISTRO NACIONAL Y ESTATAL DE PERSONAS
SANCIONADAS EN MATERIA POLITICA CONTRAS LAS
MUJERES EN RAZON DE GENERO

De acuerdo con lo establecido por la Sala Superior en el SUP-REC-
440/2022, en el que determind que una vez que la autoridad electoral
establece que se cometio VPG, califica la conducta e impone la
sancion o sanciones atinentes, es necesario que se analicen los

siguientes cinco elementos:

a. Considerar la calificacion de la conducta, el tipo de sancion
impuesta, asi como el contexto en que se cometid la conducta que
acredito la violencia politica (por ejemplo, si es en el fagco @€ un
proceso de eleccion local o federal o de una relacion laboral).

b. El tipo o tipos de violencia politica de génere,que ‘'se acreditaron
y sus alcances en la vulneracion del derechofpolitico (simbdlico,
verbal, patrimonial, econdmico, fisico, sexual'e,psicoldgico), asi como
si existio sistematicidad en los he€chos%Yconstitutivos de violencia
politica contra las mujeres en razon de'género o si se trata de hechos
especificos o aislados, adem@as=de eonsiderar el grado de afectacion
en los derechos politicog de la, vietima.

C. Considerar la ‘ealidad de la persona que cometio la violencia
politica contra l1as mujereés en razon de género, asi como la de la
victima: si gon)funeiénarias publicas, si estan postuladas a una
candidatéira, "SI son militantes de un partido politico, si ejercen el
periodisaio, sirexiste relacion jerarquica (es superior jerarquico de la
vietima,o colega de trabajo), entre otras mas.

d. Si existié una intencion con o sin dolo para danar a la victima
en el ejercicio de sus derechos politicos.

e. Considerar si la persona infractora es reincidente en cometer

violencia politica en razén de género.

Asi, la Sala Superior ha considerado que esta metodologia se
establece como una herramienta utii que contiene parametros
minimos y objetivos que debe considerar la autoridad electoral, a fin
de acortar la discrecionalidad y subjetividad en la temporalidad que
debera permanecer una persona infractora de violencia politica por

razon de género en los registros respectivos, de tal forma que sea
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congruente con la calificacion de la conducta, la sancién impuesta y

las caracteristicas concretas de cada caso.

Por lo que a continuacion, se procede al analisis particular de la
persona denunciada sobre permanencia en los registros del INE e

Instituto Electoral.

1. Considerar la calificacion de la conducta, el tipo de sancién
impuesta, asi como el contexto en que se cometid la conducta que
acredito la violencia politica contra las mujeres en razén de género
(por ejemplo, si es en el marco de un proceso de eleccién local o
federal o de una relacion laboral). En este caso se consider¢ que, la
conducta realizada por la persona denunciada es gravejordinaria ya
que el bien juridico tutelado vulnerado es el dereghoyconstitucional y
convencional de las mujeres a participar en la, vida publica en

condiciones de igualdad, libres de violencialy discriminacion.

Ademas, en este caso los hechos sésuscitaron el diecinueve de julio,
dieciséis de agosto, veinticincode octubre y seis de noviembre de
dos mil veintitres, asi camo elveiftiuno de febrero, es decir, cuando

la denunciante se encontrabapen pleno ejercicio del cargo de [BLYK®

M=o\ AN e el n[oJy(Nelnls10) por el Estado de Baja
OETNIERINERDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)

2. El tip® otipes de violencia politica de género que se acreditaron y
sus alcangesfen la vulneracion del derecho politico, asi como si existio
sistematicidad en los hechos constitutivos de violencia politica en
razon de género o si se trata de hechos especificos o aislados,
ademas de considerar el grado de afectacién en los derechos politicos
de la victima. Las expresiones realizadas por el denunciado se
emitieron con la finalidad de desacreditar y deslegitimar publicamente
a la denunciante, a través de la atribuciéon de conductas personales

ajenas al ejercicio de su encargo, tales como la atribucién de [BLYK®

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)MERGEISEEMRDATO
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO o estado [DNK®
MO\ VAR O =C] [ DIONI(NEILBIMENI0) asi como la utilizacion de

calificativos denigrantes que la presentan como una persona carente
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CIEADATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO ETat(S[ee:1=Ne]

ejercicio del cargo publico, difundidas a través de medios digitales de
amplia circulacion, circunstancia que genero la existencia de violencia

mediatica y violencia simbdlica, no hubo sistematicidad en su actuar.

Sin embargo, las expresiones ofensivas en contra de la denunciante
tuvieron como efecto la discriminaciéon y menoscabo de su dignidad,
afectando su imagen y participacion durante el ejercicio de su

encargo.

Condiciones que generaron efectos negativos en su encargo, creando
un efecto inhibitorio, no solo para ella, sino para cualquier mujer gue

decida participar e involucrarse en el ambito politico mexicano:

3. Considerar la calidad de la persona que cometiGa VPG, asi como
la de la victima: si son funcionarias publicas, si eStan postuladas a una
candidatura, si son militantes de ungpartido politico, si ejercen el
periodismo, si existe relacion jerarquica (es superior jerarquico de la
victima o colega de trabajo), entre otras mas. A la denunciante le

corresponde el carge _deN, [BJANKCI =10\ AN o (o] | =(€]|n]e)

[Mejxvlgssi®) por el (Estado de Baja California de la [BJAYKS

M=o\ ey =c]ple(KeldvlnsI®), v al denunciado el de un

ciudadano dedicadé al periodismo.

Asimismo, «dada la calidad de la victima como [BAYKORE=EISL\V:NA

Hxieli=c]plo(Ke]ixvlxsI®) por el Estado de Baja California de la
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )AN:INelCI{isleit-Tolo)

como periodista, en el presente caso, no existe relacion jerarquica.

4. Si existié una intencion con o sin dolo para dafar a la victima en el
ejercicio de sus derechos politicos. Se estima que la persona
infractora si tuvo la intencién o propdsito de demeritar la participacion
politica de la denunciante y su imagen.

En efecto, a partir del uso reiterado de expresiones sarcasticas,
peyorativas y estigmatizantes, orientadas a atribuirle a la denunciante
conductas socialmente reprochables, tales como la atribucién de

DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)mERIEaliEzleilo]ale(=
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DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )eRCHELEMDATO

M O\ VNN S {ORN=ICIIDION(KEILBIENIO) asi como la utilizacion de

calificativos denigrantes que la presentan como una persona carente
WERDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO RVA:Teltile MeF-1r-W=]
ejercicio del cargo publico, lo cual desplazé la discusion del ambito

politico al terreno del descrédito personal.

Dichas manifestaciones se sustentan en estereotipos de género que
buscan cuestionar la idoneidad, seriedad y capacidad de la
denunciante para ejercer un cargo publico, invisibilizando su
trayectoria, preparacion y méritos propios, y reforzando narrativas que
histéricamente han sido utilizadas para excluir o desalentarla

participacion de las mujeres en la vida politica.

Por lo que, se considera que existid la iptencion de danar a la
denunciante en el ejercicio de sus derech@s politico-electorales, al
presentarla ante la opinion publigasdey manera despectiva vy
deslegitimadora, generando un impactol negativo en su imagen
publica y en el ejercicio libre y pleno de su encargo, creando un efecto
inhibitorio, no solo para ella, sino para cualquier mujer que decida

participar e involucrarse en el ambito politico mexicano.

5. Considerar_si |a*persona infractora es reincidente en cometer VPG.
Como se ‘explicémanteriormente, en el caso no se configura su

reincidéncia enda conducta.

Una Vez realizado el analisis con base en los parametros establecidos
por Sala Superior, el siguiente paso para determinar por cuanto
tiempo debe permanecer inscrito el denunciado, en el Registro
Nacional y Estatal, es acudir al articulo 11 de los Lineamientos, que

establece, en que interesa lo siguiente:

“En caso en que las autoridades electorales competentes no
establezcan el plazo en el que estaran inscritas en el Registro
las personas sancionadas en materia de violencia politica
contra las mujeres en razon de género, se estara a lo siguiente:

a) La persona sancionada permanecera en el registro hasta por
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tres afos si la falta fuera considera como leve; hasta cuatro
anos si fuera considerada como ordinaria, y hasta cinco afos
si fuera calificada como especial; ello a partir del analisis que
realice la UTCE respecto de la gravedad y las circunstancias
de modo tiempo y lugar.

b) Cuando la violencia politica en razon de género fuere
realizada por una servidora o servidor publico, persona
funcionaria electoral, funcionaria partidista, aspirante a
candidata independiente, precandidata o candidata, personas
que se dedique a los medios de comunicacion, o con su
aquiescencia, aumentara en un tercio su permanencia en el
registro respecto de las consideraciones anteriores.

¢) Cuando la violencia politica contra las mujeres enfazonde
género fuere cometida contra una o0 vari@Semujeres
pertenecientes a un pueblo o comufiidad\{ indigena;
afromexicanas; mayores; personas de la djversitlad sexual; con
discapacidad o a algun ofro grupe “en Situacion de
discriminacion, la permanencia en el.registro Se incrementara
en una mitad respecto de las conslderagiones del inciso a).

d) En caso de reincidenCia, la8 persona que cometio
nuevamente las conductassancionadas como violencia politica
en razon de género péftmaneceran en el registro por seis afios.”

Lo resaltado es de este Tribunal.

En el caso, dichadisp®sicion contiene un elemento que esta autoridad

jurisdiccional debe temar en consideracion:

Cdande la VPG se realice por una servidora o servidor
publico, persona funcionaria electoral, funcionaria partidista,
aspirante a candidata independiente, precandidata o
candidata, personas que se dediquen a los medios de
comunicacién, o con su aquiescencia, aumentara en un

tercio su permanencia en el registro.

En consecuencia, los Lineamientos aplicables establecen el aumento

del tiempo de registro por las siguientes causas: por la calidad de la

persona que emite el mensaje, en este caso un ciudadano que se

dedica a la labor periodistica, por lo que, desempefia un papel

fundamental en la produccién de la informacion, preservando el

pluralismo y reforzando las oportunidades de formacién de una
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opinion publica y fortaleciendo el debate publico, de ahi que sus
opiniones son de mayor audiencia e impactan de diferente manera

sobre una mujer cuando se le violenta.

Por ende, el denunciado al manifestarse de manera publica y abierta
en el sitio de internet denominado Cicuta News, asi como en el perfil
de Facebook del mismo medio, dado el papel que desarrolla como
periodista, pudo generar o agravar situaciones de violencia o

discriminacion.

Tomando en consideracion el contexto en el que se suscitaron los
mensajes, que son dos tipos de violencia, simbdlica y mediatica,
la calificacién de la falta, que entre levisima, leye '@ grave, se
determiné grave ordinaria, el grado de afectacién“de oS derechos
politicos electorales de la victima, la calidad de la persona que
cometié VPG, la intencionalidad, la ausencia defreincidencia, que los
hechos denunciados no dejaron singefecto 10s derechos politico-
electorales de la denunciante, puesyno se acreditdé una afectacion

sustantiva en la competitividad dgJla victima, ya que permanecié en el

LT [O M CMDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO )jelelg:]
Estado de Baja Califorhia de la |[BaNICHE=SICI\ AN No])=¢c][s]e;
LGPDPPSO)

Por tanto, s€ estima que, en principio, el plazo que debe permanecer
el denunciadopes de 3 (tres) meses en el Registro Nacional y

Estatal, en sélacion con la violencia simbélica.

De igual forma, por lo que hace a la violencia mediatica, se estima

que el término que debe permanecer en el Registro Nacional y Estatal

antes mencionado, es de 4 (cuatro) meses.
Lo anterior, genera un total de 7 (siete) meses.
Ahora bien, el articulo 11 de los Lineamientos, y en el inciso b), se

prevé que cuando la VPG sea cometida por una persona dedicada a

los medios de comunicacion, aumentara en un tercio su permanencia.
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Cabe destacar que, la Sala Especializada en el SRE-PSC-50/2022 y
acumulado en cumplimiento al SUP-REP-628-2022, mismo que fue
confirmado por la Superioridad en el SUP-REP-689/2022, determing,
en lo que interesa, que los Lineamientos son pautas normativas para
establecer el plazo en el cual la persona sancionada permanecera en

el Registro Nacional.

Esto es, Sala Superior, al analizar la aplicabilidad de los Lineamientos,
determind que, aun cuando hayan sido creados por el INE para
aquellos casos en los que “las autoridades competentes no
establezcan el plazo en el que las personas sancionadas estaran
inscritas en el Registro”, ello no es suficiente para estimag.que,la

autoridad electoral no pueda aplicarlos para fundar upa senténeia.

Asimismo, concluye Sala Superior, que_gdichos Lineamientos
constituyen pautas normativas validas que pueden ser utilizadas por
las autoridades obligadas a determinar &l tiempo en el que una
persona infractora debera estar inscrita en el registro nacional, ya que
incluyen parametros claros, asi cemo loS'atenuantes, para determinar

de manera precisa el plazo dennscripcion.

Dado que, sefala, dicha=Consideracién se justifica a partir de
comprender quesdas medidas reparadoras tienen una naturaleza

juridica distintaa las sanciones.?

Mientras‘gue’las sanciones pretenden ser una consecuencia directa
queNimhiba a los infractores de la ley de cometer ilicitos en un futuro,
las medidas reparadoras atienden a las personas o los bienes
juridicos afectados por la comision del ilicito, a efecto de restaurar de

forma integral los derechos que pudieron ser violados.

De ello se desprende que las medidas de reparacibn no
necesariamente tienen que existir en un catalogo expreso en la ley,
“pues su imposicion dependera del dario causado y debera atender a

las circunstancias concretas y las particularidades del caso, con la

81 Sala Superior sostuvo esta distincion en la sentencia del SUP-JE-34/2018 y
SUPJE-35/2018 acumulados.
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unica limitante de que resulten las necesarias y suficientes para, en la
medida de lo posible, regresar las cosas al estado en que se

encontraban”.82

Quedando de relieve que Sala Superior, determina finalmente que, los
Lineamentos constituyen una fuente normativa que puede ser
utilizada para evaluar en cada caso concreto las circunstancias que la
misma ha reconocido en su linea jurisprudencial para imponer
medidas de reparacion del dafio causado, las circunstancias
concretas, y las particularidades del caso, siempre que resulten las

necesarias y suficientes para la victima.

Por lo anterior, a los 7 (siete) meses debe sumarse:

» Un tercio (inciso b), articulo 11 de los Lineamientos), lo cual

equivale a 9 (nueve) meses y 14 (catorce)dias.

Por todo lo anterior, atendiendo a las circunstancias del caso, y a la
gravedad ordinaria de la infraéeion sefordena al INE e Instituto
Electoral inscribir a Martin Jaime-Flores Martinez, en el Registro
Nacional y Estatal de Pérsonas Sancionadas en Materia de Violencia
Politica contra las Mujeressen Razon de Género, una vez que cause
ejecutoria la presenté Sentencia se le debera inscribir por un periodo
de 9 mese§ 14 dias identificando la conducta por la que se le

infraccigha.

Diehg_‘periodo debera computarse una vez concluido el plazo
establecido en la diversa resolucion recaida dentro del procedimiento
especial sancionador PS-15/2025, que ordend la inscripcion del
denunciado por un periodo de un aino seis meses; en consecuencia,
una vez agotado dicho lapso, dara inicio el cobmputo de los nueve

meses catorce dias establecidos en |la presente resolucion.

82 \Véanse el SUP-REP-151/2022 Y ACUMULADOS y el SUP-REP-252/2022. Este
criterio ha retomado de la Jurisprudencia 1.2/J. 31/2017 emitida por la Primera Sala
de la SCJN, bajo el rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL A UNA REPARACION
INTEGRAL O JUSTA INDEMNIZACION. SU CONCEPTO Y ALCANCE.”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 41, abril de
2017, Tomo |, pag. 752.

101



PS-01/2024

Realizado lo anterior, debera informarlo a este Tribunal dentro de los

siguientes tres dias habiles a que ello ocurra.

Finalmente, atendiendo a lo que establece el articulo 3 de la Ley
General de Acceso®, en el sentido de garantizar la prevencion, la
atencion, la sanciodn y la erradicacion de todos los tipos de violencia

contra las mujeres, se hace necesario ordenar lo siguiente:

Se debera emitir por este Tribunal una version publica de la resolucion
donde se protejan los datos personales sensibles de la denunciante
acorde a lo estipulado en el articulo 3 fraccién X, de la Ley General de

Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados®4.

Por ello, se instruye a la Secretaria General defAcuerdos de este
Tribunal que proceda conforme a sus atribuciones para la elaboracion

de la sentencia publica.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:
PRIMERO. Se determina la exiStencia de la infraccion atribuida al
denunciado que se_pregisa=en el apartado correspondiente.

SEGUNDOQ¢Se/amonesta publicamente a la parte denunciada.

TERGERO. Se ordena llevar a cabo las medidas de reparacion y

garantias de no repeticion ordenadas en la presente sentencia.

CUARTO. Inscribase al denunciado en el Registro Nacional y Estatal
de Personas Sancionadas en Materia Politica contras las Mujeres en

Razén de Género, conforme a lo razonado en la presente resolucion.

83 Articulo 3. Todas las medidas que se deriven de la presente ley, garantizaran la
prevencion, la atencion, la sancién y la erradicacion de todos los tipos de violencia contra las
mujeres durante su ciclo de vida y para promover su desarrollo integral y su plena
participacion en todas las esferas de la vida.
84 Articulo 3. (...)
X. Datos personales sensibles: Aquellos que se refieran a la esfera mas intima de su titular,
o cuya utilizacién indebida pueda dar origen a discriminacion o conlleve un riesgo grave para
éste. De manera enunciativa mas no limitativa, se consideran sensibles los datos personales
que puedan revelar aspectos como origen racial o étnico, estado de salud presente o futuro,
informacién genética, creencias religiosas, filoséficas y morales, opiniones politicas y
preferencia sexual.
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NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvi6 el Pleno del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de
Baja California, por unanimidad de votos de las Magistraturas que lo
integran, ante el Secretario General de Acuerdos en funciones, quien
autoriza y da fe. RUBRICAS.

EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ELECTORAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, CERTIFICA QUE LA
PRESENTE DETERMINACION ES REPRODUCCION FIEL Y EXACTA DE LA QUE SE
ENCUENTRA EN EL EXPEDIENTE CORRESPONDIENTE.
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ANEXO UNICO

Extracto de la sentencia.

Mediante sentencia de trece de febrero de dos mil veintiséis, dictada
en el expediente PS-01/2024, el Tribunal de Justicia Electoral del
Estado de Baja California, determiné la existencia de violencia politica
en razén de género por parte del periodista Martin Jaime Flores
Martinez, derivado de la difusion de diversas publicaciones realizadas
en la pagina de Internet del medio digital denominado CicutaNews,
asi como en el perfil de Facebook del referido medio de comunicacion,
durante el diecinueve de julio, dieciséis de agosto, veinticinco de
octubre y seis de noviembre de dos mil veintitrés, asi como veintiuno
de febrero de dos mil veinticuatro, en perjuicio de la denunciante.

Lo anterior, se advirti6 que su contenido correspond€ a ataques que
distan de una critica severa, ya que son opinione§ que se’sustentan
en prejuicios de género, lo que afectd a su ejerciCio de Sus derechos
politicos electorales configurando distintas violenpgéias’como mediatica
y simbdlica.

Ahora bien, en este caso, no fue p@sibleflocalizar el domicilio de la
persona denunciada, no obstante “def las multiples diligencias
realizadas por la autoridad_instractora, sin embargo, se emitieron
medidas subsidiarias para,evitar que se continue violentando a la
denunciante.
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