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Mexicali, Baja California, cinco de junio de dos mil veintiséis?.

Vistas las constancias que integran el expediente citado al rubro, con
fundamento en los articulos 68 de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California; 2, fraccién |, inciso f),'de la Ley del Tribunal de
Justicia Electoral del Estado de Baja California; 359, fraccion V, 372, 380 y 381,
primer parrafo, de la Ley Electoral'del Estado de Baja California, asi como 49 del
Reglamento Interior de este Tribunal, se emite INFORME relativo a la
verificacion preliminar.del cumplimiento por parte de la Unidad Técnica de lo
Contencioso Electoral® delnstituto Estatal Electoral de Baja California®, de los
requisitos previstos en la Ley Electoral local, en materia sancionadora, asi como
la determinacion de si el expediente se encuentra debidamente integrado, lo

anterior en los términos siguientes:

PRIMEROQ. EIl dos de junio fue asignado preliminarmente el expediente

administrativo citado al rubro a la ponencia de la suscrita, respecto de la

1 En términos del Lineamiento para la elaboracién de versiones publicas aprobado por el Pleno del
Tribunal de Justicia Electoral de Baja California, y conforme a lo previsto en los articulos 3, fracciones
X, y XXX, 4, 6 de la Ley General para la Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados; 3, fraccién XXI, 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la informacién Publica;
asi como, 4, fracciones VIl y IX, 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados para el Estado de Baja California; 3, fracciéon I, 13, 14 y 18 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, en esta version
publica se suprime la informacion considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra
en esos supuestos normativos.

2 Todas las fechas corresponden al afio dos mil veintiséis, salvo mencién contraria.

3 En adelante UTCE/Unidad Técnica.

4 En adelante Instituto Electoral.



PS-07/2026

denuncia tramitada por la Unidad Técnica, en cumplimiento del articulo 372 de

la Ley Electoral del Estado de Baja California.

SISO IR MDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)MsI
su propio derecho y en su caracter de B NIONEROIISCNONRRNEZN®)),
denuncia al administrador y/o administradores de la p4gina de noticias de la red
UL NI oo s LU ESERMDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)
ylo del C. ylo
y/o quien resulte responsable, por la

comisién de actos presuntamente constitutivos de violencia politica contra las

mujeres en razén de género en su contra.

TERCERO. Del analisis del expediente se advierte que obran en‘el sumario los

elementos siguientes:

a) Escrito de denuncia presentado el veintitrés de abril por B[O SIeI\/AE

eSO e EERe), por su propio “derecho, en contra del
administrador y/o administradores de la pagina de noticias de la red social
ST o e U NMIECERDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)Y
del C. ylo [BINK®

ylo quien resulte responsable, por

la comisién de actos que podrian constituir violencia politica contra las
mujeres en razén de género.

b) Acuerdo de radicacion de veintitrés de abril, mediante el cual la Unidad
Técnica radico el expediente administrativo, asignandole la clave
IEEBC/UTCE/PES NI NEROIISCI DO (RO 20 aa8))/2026 y ordend las
diligencias de verificacion correspondientes; reservandose el dictado de
medidas cautelares, asi como la admision y el emplazamiento.

c) Acta circunstanciada IEEBC/SE/OE/AC19/24-04-2026, elaborada por la
Analista especializada adscrita a la Unidad Técnica, con motivo de la
diligencia de verificacién de las ligas electronicas insertadas en el escrito de
denuncia.

d) Acta circunstanciada IEEBC/SE/OE/AC20/24-04-2026, elaborada por la
Analista especializada adscrita a la Unidad Técnica, con motivo de la
diligencia de verificacion de imagenes insertadas en el escrito de denuncia.

e) Acuerdo de admision de veintisiete de abril, mediante el cual la Unidad
Técnica admitié la denuncia y ordend la elaboracion del proyecto de medidas

cautelares; reservandose el emplazamiento de las partes denunciadas.
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f) Remisién del proyecto de acuerdo, a través del oficio
IEEBC/UTCE/295/2026 de veintiocho de abril, mediante el cual la Unidad
Técnica remitié a la Comisiéon de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral®,
el proyecto de acuerdo respecto de la solicitud de medidas cautelares
formuladas por la denunciante.

g) Acuerdo IEEBC/CQyD/A005/2026, dictado por la Comisién del Instituto
Electoral, mediante el cual resolvié la solicitud de medidas cautelares
formuladas por la denunciante, las cuales declaré por una parte parcialmente
procedentes; y por otra, improcedentes.

h) Acuerdo de seis de mayo, mediante el cual se tiene a la actora autorizando
a terceros para que comparezcan en su representacion; se hace constar el
incumplimiento de lo requerido a
mediante oficio IEEBC/UTCE/302/2026, y- se ordena la
diligencia de verificacion del contenido de la liga electronica precisada en el
mismo.

i) Acta circunstanciada IEEBC/SE/OE/AC21/06-05-2026, elaborada por la
Oficial electoral adscrita a la Unidad Técnica, con motivo de la diligencia de
verificacion de las ligas electronicas ordenada en el acuerdo de seis de mayo.

]) Acta circunstanciada IEEBC/SE/OE/AC22/06-05-2026, elaborada por la
Oficial electoral adscrita a la Unidad Técnica, con motivo de la diligencia de
verificacion de las ligas electronicas ordenada en el acuerdo de seis de mayo.

k) Acuerdo de quince de mayo, mediante el cual se tiene por una parte, a

DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)RESEIE R enellle!
procesal; y por otra parte; a DN IRV TSI O X (R a0

no dando cumplimiento.al requerimiento realizado mediante acuerdo de siete
de mayo.

[) Acuerdo de veinte de mayo, mediante el cual la UTCE regularizo la
admisién de la‘denuncia interpuesta, sefal6é fecha y hora para la audiencia
de pruebas y alegatos virtual, y se ordena el emplazamiento a las partes
denunciadas, asi como el citatorio de la parte denunciante.

m) Escrito de contestacion, de veintinueve de mayo, presentado por
ante la Unidad Técnica, mediante
el cual realizé diversas manifestaciones en ejercicio de su defensa respecto
de los hechos denunciados.

n) Audiencia de pruebas y alegatos, celebrada el veintinueve de mayo, en la

que, entre otras cuestiones, la autoridad instructora hizo constar la

incomparecencia de [BAYKOAM=SIOI\N NN o] =] bl (Re] vl S18)): por su

5 En adelante Comision/CQyD.
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parte, la comparecencia por escrito de [BLANIOHM=RSIOINRd o] =¢c]|p]e
el dplndeSi®), asi como la incomparecencia de [BANKOEEMSSS{OINAE

Maeli=e]vleX(XelodplZizs{®)); se pronuncid respecto de las pruebas obrantes
en el expediente; formuld el cierre de instruccion; y ordend la remisién del

expediente a este Tribunal.

CUARTO. De los autos del presente procedimiento especial sancionador, se
advierte que la autoridad instructora no fue exhaustiva en el ejercicio de sus

atribuciones, como a continuacion se expone.

De las constancias analizadas se advierte que la Unidad Técnica precisé que las
infracciones denunciadas se encontraban previstas en los articulos 337, fraccién
lll, y 337 Bis, fraccion VI, de la Ley Electoral; asi como en-los articulos 6,
fraccion VII, 20 Ter, fracciones IX, X, XVI (violencia simbglica) y. XXII, y 20
Quinquies (violencia mediéatica) de la Ley General de Acceso; asi como sus
correlativos 6, fracciones VIII (violencia mediatica), XI (violencia simbdlica) y XIl,
11 Bis y 11 Ter, fracciones VI, XlllI (violencia.simbdlica) y XIX, de la Ley de
Acceso.

No obstante, conforme al escrito de denuncia; este 6rgano jurisdiccional advierte
gue, en el caso concreto, las infracciones que guardan relaciéon con los hechos
denunciados son las previstas en los articulos 337, fraccion lll, de la Ley
Electoral; 20 Ter, fracciones IX, X'y XVI (violencia simbdlica), y 20 Quinquies
(violencia mediética) de la Ley General de Acceso; asi como los diversos 6,
fracciones VIII (violencia::mediatica) y Xl (violencia simbdlica), y 11 Ter,

fracciones VI, VIl y Xlll (violencia simbdlica y mediatica) de la Ley de Acceso.

No asi en los articulos 337 Bis, fraccion VI, de la Ley Electoral; 6, fraccion
VII, 20 Ter, fraccion XXII, de la Ley General de Acceso; asi como los

diversos 6, fraccion Xll, 11 Bis y 11 Ter, fraccion XIX, de la Ley de Acceso.

Lo anterior es asi, dado que del contenido denunciado se observa que se trata

de una publicacién en Facebook, por lo que queda plenamente identificado

el material que sera sujeto de analisis, de ahi que no corresponda al caso en
concreto realizar el estudio de la infraccion con base en los articulos 337 Bis,

fracciéon VI, de la Ley Electoral; 6, fraccion VII, 20 Ter, fraccion XXIl, de la
Ley General de Acceso; asi como los diversos 6, fraccion Xll, 11 Bis y 11

Ter, fraccion XlIX, de la Ley de Acceso.
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En ese tenor, los articulos antes precisados no deberan referirse en el acuerdo

de admisién. asi como tampoco en el emplazamiento.

En ese sentido, a fin de salvaguardar los principios de certeza y seguridad
juridica que rigen la sustanciacion de los procedimientos especiales
sancionadores, resulta necesario que la autoridad instructora regularice la
admision y el emplazamiento formulado a la parte denunciada, citando
Unicamente los articulos 337, fraccion lll, de la Ley Electoral; 20 Ter, fracciones
IX, X'y XVI (violencia simbdlica), y 20 Quinquies (violencia mediatica) de la Ley
General de Acceso; asi como los diversos 6, fracciones VIl (violencia mediatica)
y XI (violencia simbdlica), y 11 Ter, fracciones VI, VIl y XllI (violencia simbdlica y

mediatica) de la Ley de Acceso.

Ello, en tanto se trata de circunstancias que trascienden al-analisis de fondo del
asunto, al constituir el emplazamiento el llamamiento formal a juicio a través del
cual se hace del conocimiento a la parte denunciada de las'.conductas imputadas
por las que se lleva a cabo la integracion del‘procedimiento sancionador; de ahi
qgue la precision de las conductas imputadas resulte relevante en el presente
procedimiento especial sancionador,con el objeto de no actuar en detrimento de
la parte denunciante y, simultAneamente, salvaguardar la garantia de audiencia
de la parte denunciada, a fin de que puedan ejercer una adecuada defensa

conforme a los hechos denunciados y a las constancias que obran en autos.

Posteriormente, .se advierte que la persona de nombre
envié un correo electrénico a la autoridad, en el cual
se asentd gue éste se remiti6 en cumplimiento a lo resuelto en las medidas
cautelares dictadas en el presente expediente. Asimismo, de la comunicacién en

mencion.se desprende que el correo electrénico utilizado para dicho fin fue el

([Tl 1}[eE=Te[eNele] g} DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)!

No obstante lo anterior, de autos no se observa que la Unidad Técnica hubiera
realizado diligencia alguna tendiente a conocer su identidad, caracter, vinculo
con el medio denunciado, facultades de representacion o eventual acceso a la

cuenta de Facebook desde la cual se difundié la publicaciéon denunciada.

De ahi que la autoridad debera requerir a [BAYKOHHSRS{O)\VAAR (o)) =c]|p]e

MeddIdSI®)) que informe su nombre completo; si es el administrador de la
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pagina de Facebook de BAYKOHH=ESIO\VAAN (o) =c]|ploj(Ne]bld Te) |as

funciones que desempefia; si él es la persona que ordend y/o publicé el
contenido denunciado o, en caso contrario, informe quién es la persona
qgue lo hizo; quién es la persona autorizada para publicar y administrar la
pagina de Facebook del referido medio de comunicacion, proporcionando
su nombre completo; finalmente, que informe si €l es quien se identifica

como “DLAVIORARSIeN\ NN e I=c]ploN(Xe]xvls1®)” en las publicaciones

del referido medio de comunicacion.

Por otra parte, la autoridad instructora certificd, mediante acta circunstanciada
IEEBC/SE/OE/AC19/24-04-2026, entre otras cuestiones, la existencia.de la
publicacion denunciada, alojada en la pagina de Facebook denominada “|DJAYKS,

M=sSIel g eyl el [plo R (XelpIgss]®)|”, cuyo texto aparece suscrito bajo-la
frase ‘DAVICIH=RSIO)\ANRE S Nell=c]bIoRN(NeIpILESI®)”. Asimismo, de la

informacion remitida por Meta Platforms Inc., recibida en fecha seis de mayo, se

desprende que el perfii denominado [BAYICEEH=ESICl\VA\NEx{e]]=c]s]e)

[MeleddIedS]®)) aparece vinculado con la administracion de la pagina [BJAYK®,

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO

No obstante, no se advierte que la Unidad Técnica haya realizado diligencias
suficientes para identificar, localizar o requerir mayor informacién respecto de
dicho perfil, ni que haya agotado lineas de investigacion tendentes a conocer si
la persona que administra o utiliza el perfil
fue quien ordend, publico, editd o difundié la publicacion
denunciada.

Dicha omision impacta directamente en la debida integracion del expediente,
pues la autoria, administracion o intervencion en la publicacién constituye un
presupuesto indispensable para determinar la eventual responsabilidad de las
personas denunciadas. En ese sentido, no resulta suficiente contar solamente
con la existencia certificada de la publicacion, si no se agotan razonablemente
las diligencias encaminadas a identificar a la persona o personas que la

generaron, ordenaron, administraron, editaron o difundieron.

En ese sentido, la autoridad debera solicitar a Meta Platforms Inc., la informacion
especifica sobre el usuario que creo la publicacion denunciada, el administrador
gue la editd o modificé con motivo del cumplimiento de la medida cautelar, el
historial de edicion de la publicacion, los roles que tiene cada administracion de
la pagina de Facebook del medio de comunicacion, asi como los datos
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disponibles de localizacion o contacto de los perfiles vinculados con la
ELIMITNIES IR EIDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO) RGN
manera enunciativa mas no limitativa, los numeros celulares, los domicilios y los
correos electronicos ligados a los administradores del referido perfil de
Facebook.

Por tanto, la autoridad instructora deberd realizar lo siguiente:

1. Enun nuevo proveido, debera dejar sin efectos la audiencia de pruebas
y alegatos celebrada el veintinueve de mayo, asi como el acuerdo de
admision y el emplazamiento formulado a las partes denunciadas,
dejando intocado lo que respecta a las actas circunstanciadas
IEEBC/SE/OE/AC19/24-04-2026, IEEBC/SE/OE/AC20/24-04-2026,
IEEBC/SE/OE/AC21/06-05-2026, y |IEEBC/SE/OE/AC22/06-05-2026,

mediante las cuales se desahogaron diversas diligencias de verificacion

de imégenes y ligas electronicas; de igual ‘manera, deberd guedar
intocado lo resuelto en el acuerdo IEEBC/CQyD/A005/2026, respecto a la
solicitud de medidas cautelares formulada por la denunciante, asi como
lo relativo al cumplimiento de lo ordenado.en las referidas medidas

cautelares.

2. Requerir a DAYKON =SSO\ VNN e (o) el [plo Y (XeI5pILissI®) que informe su

nombre completo; si es el administrador de la pagina de Facebook de
DATO _PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)JNECEINERESENIT
desempefia; si él es la persona que ordend y/o publico el contenido
denunciado 0, en caso contrario, informe quién es la persona que lo hizo;
quién es la persona autorizada para publicar y administrar la pagina de
Facebook del referido medio de comunicacion, proporcionando su nombre

completo; finalmente, que informe si él es quien seidentificacomo “{BDRYKe

=IO\ VAN el I =c] oy (NeIPISI®)” en las publicaciones del

referido medio de comunicacion.

3. Solicitar a Meta Platforms Inc., la informacién especifica sobre el usuario que creé
la publicacion denunciada, el administrador que la edité o modific6 con motivo
del cumplimiento de la medida cautelar, el historial de edicién de la publicacion,
los roles que tiene cada administracion de la pagina de Facebook del medio de

comunicacion, asi como los datos disponibles de localizacién o contacto de los

perfiles vinculados con la administracion de [BJAYKCAM=zSI@I\VAE |Ziz{e]]=€]In]e

[MeI-dBInENi®)] esto es, de manera enunciativa mas no
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limitativa, los nimeros celulares, los domicilios y los correos electrénicos ligados

a los administradores del referido perfil de Facebook.

4. Regularizar la admision de la denuncia y el emplazamiento
correspondiente a las partes denunciadas, conforme a lo razonado en la
presente determinacion, esto es, citando Unicamente los articulos 337,
fraccion lll, de la Ley Electoral; 20 Ter, fracciones IX, X y XVI (violencia
simbdlica), y 20 Quinquies (violencia mediatica) de la Ley General de Acceso;
asi como los diversos 6, fracciones VIII (violencia mediatica) y Xl (violencia
simbdlica), y 11 Ter, fracciones VI, VIl y XllI (violencia simbélica y mediatica) de

la Ley de Acceso.

5. Hecho lo anterior, sefialara nueva fechay hora para la audiencia de pruebas
y alegatos, ordenando nuevamente el emplazamiento’ de las partes
denunciadas y el citatorio correspondiente a la parte denunciante, a fin de que
puedan ejercer una adecuada defensa, presenten los alegatos correspondientes
y comparezcan a la audiencia de pruebas y alegatos, con cuando menos
cuarenta y ocho horas de anticipacién a su celebracion, donde resolvera la
admision de las pruebas y, en su caso, el desahogo de las mismas, continuando
con el cierre de instruccidn y remision del expediente original a este Tribunal

con las nuevas actuaciones.

Destacando que, ademas de loya ordenado, en relacion con el emplazamiento,
debera especificar a los denunciados las infracciones gue se les atribuyen
a cada uno, conforme a los hechos de la denuncia, a fin de que se encuentren
en aptitud de ejercer unaadecuada defensa. Asi, en los oficios correspondientes,
correra traslado a los denunciados con el escrito de denuncia y Sus anexos,
de conformidad con lo establecido en los articulos 374, 377, 378 y 379 de la Ley

Electoral del Estado.de Baja California.

QUINTO. “Con base en Ilo anterior, se informa que el expediente
IEEBC/UTCE/PES/AYIe (el 1=c]|ploJy(Kelonlzizs]e)/2026 NO  SE
ENCUENTRA DEBIDAMENTE INTEGRADO, ya que de las constancias que
obran en el mismo, se advierte, que la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral del Instituto Estatal Electoral de Baja California no fue exhaustiva en el
ejercicio de sus atribuciones y omitio la realizacion de actos indispensables para
la debida instruccién del procedimiento.

SEXTO. Inférmese la presente verificacion a la Presidencia de este 6rgano

jurisdiccional, para los efectos de lo previsto en los articulos 381 de la Ley
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Electoral local y 49 del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Electoral del

Estado de Baja California.

NOTIFIQUESE a las partes POR ESTRADOS; publiquese por LISTA y en el
SITIO OFICIAL DE INTERNET de este 6rgano jurisdiccional electoral, de
conformidad con los articulos 302, fraccion Il, de la Ley Electoral del Estado de
Baja California; 63, 64, 66, fraccién V, y 68 del Reglamento Interior del Tribunal

de Justicia Electoral del Estado de Baja California.

Asi lo acordd y firma la Magistrada en funciones encargada de la«instruccion,
CLAUDIA LIZETTE GONZALEZ GONZALEZ, ante el Secretario General de
Acuerdos en funciones, JUAN PABLO HERNANDEZ DE ANDA, quien autoriza y da
fe. RUBRICAS.

EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, CERTIFICA< QUE LA PRESENTE DETERMINACION ES
REPRODUCCION FIEL Y EXACTA DE LA QUE SE ENCUENTRA EN EL EXPEDIENTE CORRESPONDIENTE.



