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Mexicali, Baja California, doce de junio de dos mil veinticuatro?.

Vistas las constancias que obran en autos y la cuenta que antecede, en la que el
Secretario General de Acuerdos en funciones informa que, acorde a las razones
de notificacion asentadas por la Actuaria de este Tribunal, el veintitrés y
veintiocho de mayo, la parte actora quedd notificada por estrados de los autos
de veintidos y veintiocho de mayo, respectivamente, en los que se le dio vista para
qgue, dentro del plazo de tres dias, manifestara lo que a su derecho conviniera
respecto del cumplimiento dado a la sentencia emitida en el presente asunto, por
lo que los términos en mencidn fenecieron el veintisiete de mayo y uno de junio,
correlativamente, sin que al respecto se recibiera alguna promocién en la Oficialia

de Partes de este 6rgano jurisdiccional.

Por lo que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 14, fraccién XXIV, de la
Ley del Tribunal de Justicia Electoral de Baja California, en relacién con el numeral

12, fraccion X1V, del Reglamento Interior del propio Tribunal, se dicta el siguiente:

! Todas las fechas mencionadas se refieren al afio dos mil veinticuatro, salvo mencion expresa en
contrario.
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INFORME

1) En la sentencia emitida el nueve de mayo por este Tribunal, dentro del presente

asunto, se determind lo siguiente:

“...)

5. EFECTOS

En primer término debe reiterarse que el presente asunto se encuentra
vinculado con el Proceso Electoral Local Ordinario 2023-2024, que dio
inicio el tres de diciembre, por lo que en términos del articulo 294 de la Ley
Electoral del Estado de Baja California, todos los dias y horas son
habiles, y el computo de los plazos se hara a partir del dia siguiente de
aquel en que se hubiere notificado el acto o resolucion correspondiente.

Al efecto, lo procedente es ordenar al Consejo General, para que, realice lo
siguiente:

1. Dentro del término de veinticuatro horas contadas a partir de que
surta sus efectos la notificacion de la presente sentencia, emita, en
lo conducente a la candidatura gque nosS ocupa, un nuevo
acuerdo, en el que ordene las gestiones correspondientes a fin de
gue la autoridad Juez Primero de lo Familiar del Partido Judicial
del Tijuana, en auxilio de la labor de verificacion del mandato
Constitucional 38, fraccion VII, de la Constitucion federal, dentro del
término de cuarenta y ocho horas contadas a partir de que surta
efectos la notificacion respectiva, le remita copia certificada de
todas y cada una las constancias que integran el expediente
2251/2015 de su indice, apartir de la presentacion de lademanda
hasta la ultima actuacion en dicho juicio.

2. Recibidas las constancias, el Consejo General debera,
inmediatamente, dar vista con ellas a la persona candidata
postulada, asi como al partido politico o coalicion postulante, para
gue, dentro del plazo de tres dias contado a partir de que surta
efectos su notificacion, manifiesten lo que a su derecho convenga vy,
en su caso, presente la documentacioén que considere oportuna.

3 Una vez fenecido el término de la vista otorgada en ejercicio de la
garantia de audiencia que la autoridad responsable otorgue? y en
caso de advertir que no se acredito con documental respectiva
alguna, la afirmacion planteada por el candidato que se encuentra
sujeta a comprobacion, la autoridad responsable, a efecto de
garantizar el derecho de postulacion de quien corresponde, en el
sentido de registrar candidaturas a cargos de eleccion popular,
debera actuar conforme a lo dispuesto en el parrafo 87 del
Acuerdo que se controvierte, a fin de que, si asi se considera, se
rectifique, modifique o sustituya la candidatura, con el
apercibimiento que, de no realizarlo dentro del plazo que se
conceda, se procedera con su cancelacion y se resolvera respecto
del registro de la candidatura en cuestion.

2 Conforme se establecié en el recurso de inconformidad RI-36/2024 y acumulado, del indice de este
Tribunal.

2



JC-61/2024 Y ACUMULADQOS

TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

En el entendido que es obligacién de los partidos politicos
presentar féormulas completas, a fin de garantizar la correcta
integracion de los Ayuntamientos.

4 Caso contrario, de concluir que no se actualiza lo dispuesto en el
articulo 38 fraccion VII, de la Constitucion federal, resultara
innecesaria la vista referida en el citado parrafo 87 del Acuerdo que
se controvierte que refiere es para rectificar, modificar o sustituir la
candidatura, y en su defecto, debera resolver dentro del término de
veinticuatro horas sobre el registro de la candidatura en cuestion,
una vez fenecido el plazo sefialado en el punto 2.

5 Dictada la resolucién que corresponda, debera informar el debido
cumplimiento, dentro de las veinticuatro horas siguientes a que ello
suceda.

5.1 Vista ala Unidad de Fiscalizacion

En diverso orden, con copia certificada del escrito de demanda presentado
por el PAN, dese vista a la Unidad Técnica de Fiscalizacion del INE, por
ser la autoridad competente para dar, en todo caso, el cause
correspondiente a la supuesta omision que indica el partido politico,
respecto del candidato Ismael Burguefio Ruiz, relacionada con la
presentacion de su informe de ingresos y gastos de precampafia.

Por tanto, se solicita atentamente a dicha Unidad de Fiscalizacion se sirva
informar lo que resulte tanto al OPLE, como a este Tribunal, a fin de estar
en aptitud legal de conocer si se impactara el resultado de lo que se
verifique, en la aprobacion o no del registro de la candidatura que aqui se
controvierte.

(..)

De la anterior transcripcién, en lo conducente, se advierte que se requirid al
Consejo General del Instituto Estatal Electoral de Baja California3, a fin de que
emitiera un nuevo acuerdo en relacion con la candidatura de Ismael Burguefio
Ruiz*, en el que ordenara las gestiones correspondientes a fin de que el Juez
Primero de lo Familiar del Partido Judicial del Tijuana, Baja California®, le remitiera
copia certificada de todas las constancias que integran el expediente 2251/2015

de su indice.

Hecho lo anterior y, recibidas las constancias, el Consejo General debia dar vista
con ellas al candidato, asi como al partido politico o Coalicion postulante, para que,
dentro del plazo de tres dias manifestaran lo que a su derecho conviniera y, en su

caso, presentaran la documentacion que consideraran oportuna.

% En adelante, Consejo General.
4 En adelante, candidato.
5 En adelante, Juez Familiar.
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Posteriormente, una vez fenecido el término de vista y, en caso de advertir que no
se acreditd con documental respectiva alguna, la afirmacion planteada por el
candidato que se encontraba sujeta a comprobacién, la autoridad responsable,
debia actuar conforme a lo dispuesto en el parrafo 87 del Acuerdo impugnado, a
fin de que, si asi se considera, se rectificara, modificara o sustituyera la
candidatura, con el apercibimiento que, de no realizarlo dentro del plazo que se
concediera, se procederia con su cancelacion y, se resolveria lo conducente

respecto del registro de la candidatura en cuestion.

Asimismo, en caso de que la autoridad concluyera que no se actualiza lo dispuesto
en el articulo 38 fraccion VII, de la Constitucién federal, resultaria innecesaria la
vista referida en el citado parrafo 87 del Acuerdo que se controvirtio, y en su
defecto, debia resolver dentro del término de veinticuatro horas sobre el registro

de la candidatura en cuestion, una vez fenecida la vista antes referida.

Asi, dictada la resolucion correspondiente, la autoridad responsable debia informar
lo conducente a este Tribunal, dentro de las veinticuatro horas siguientes a que

ello ocurriera.

En otro orden de ideas, se ordeno dar vista a la Unidad Técnica de Fiscalizacion
del Instituto Nacional Electoral®, por ser la autoridad competente para dar, en todo
caso, el cause correspondiente a la supuesta omision que indic6 el Partido Accion
Nacional en su demanda, respecto del candidato, relacionada con la presentacion

de su informe de ingresos y gastos de precampania.

Asimismo, se solicité a dicha Unidad se sirviera informar lo que resultara tanto al
Instituto Electoral local, como a este Tribunal, a fin de estar en aptitud legal de
conocer si se impactara el resultado de lo que se verifique, en la aprobacion o no

del registro de la candidatura que aqui se controvirtio.

2) Para efecto de acreditar el cumplimiento a la resolucién emitida en autos, el
Secretario del Consejo General presentd, ante la Oficialia de Partes de este

Tribunal, la siguiente documentacion:

a) Oficio IEEBC/CGE/2625/2024, con el cual, remitid6 copia certificada del
Acuerdo IEEBC/CGE112/2024, asi como un dispositivo de almacenamiento
gue contiene copia certificada de las documentales relativas al expediente
2251/2015 del indice del Juez Familiar.

6 En adelante, Unidad Técnica de Fiscalizacion.
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3) Por otra parte, en cumplimiento a la propia resolucion, el Encargado del

Despacho de la Unidad Técnica de Fiscalizacion presento, ante la Oficialia de

Partes de este Tribunal, la siguiente documentacion:

a)

Oficio INE/UTF/DA/20080/2024, con el cual, remitié informacion en relacion

con la vista otorgada en el fallo dictado en autos.

4) Analizados los documentos remitidos la autoridad responsable y por la Unidad

Técnica de Fiscalizacion, se desprende que se realizaron las siguientes gestiones:

a)

b)

d)

f)

Mediante Acuerdo IEEBC/CGE103/2024 solicitd, al Juez Familiar, copia
certificada del expediente 2251/2015 de su indice, mismas que tuvo por
recibidas el trece de mayo a través del oficio 1660/2024.

El propio trece de mayo, dio vista al candidato Ismael Burguefio Ruiz, asi
como a la Coalicion que lo postuld, para que dentro del término de tres dias
manifestaran lo que a su interés conviniera, y en su caso, presentaran la
documentacion que consideraran oportuna; asi, ambas partes desahogaron
la vista en comento el quince de mayo.

Del Acuerdo IEEBC/CGE112/2024, se desprende que realizO una
valoracion de las constancias que obraban en el expediente del Juez
Familiar, asi como de las aportadas por el candidato y la Coalicion.

Una vez analizado lo anterior, determin6 que no se actualizaba ninguno de
los supuestos de suspension de prerrogativas de los ciudadanos dispuesto
en el articulo 38, fraccion VIl, de la Constitucion General y, por lo tanto, la
postulacion del ciudadano Ismael Burguefio Ruiz, no tuvo impedimento para
ser registrada, realizando las precisiones que estimd pertinentes para
sostener su decisidon, por lo que confirmd su registro como candidato a
Presidente Municipal Propietario de Tijuana, Baja California.

La Unidad Técnica de Fiscalizacion informd que el candidato no presentd
informe de ingresos y egresos de precampafia correspondiente al proceso
electoral local, toda vez que no fue registrado como precandidato mediante
el Sistema Nacional de Registro de Precandidatos y Candidatos.
Asimismo, dicha Unidad resalt6 que, de los procedimientos de campo
realizados, no se localizé propaganda alusiva al ciudadano en comento, por
ello, no fue motivo de analisis en el Dictamen Consolidado aprobado por el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral, relativo a la revision de los

informes de ingresos y gastos de precampafia del proceso electoral local.



JC-61/2024 Y ACUMULADQOS

TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

5) El veintidés y veintiocho de mayo, se acordd dar vista a la parte actora con las
documentales presentadas por la autoridad responsable y la Unidad Técnica de
Fiscalizacion, respectivamente, para que manifestara lo que a su derecho
conviniera, otorgadndosele un término de tres dias, en ambos proveidos, a partir
de su notificacién, mismos que fenecieron el veintisiete de mayo y uno de junio,
correlativamente, sin haberse recibido promocién al respecto ante la Oficialia de

Partes de este 6rgano jurisdiccional.

6) En consecuencia, SE INFORMA que, con base en las actuaciones que obran
en el expediente, la sentencia dictada en el presente asunto ha sido cumplida por

el Consejo General del in.

NOTIFIQUESE por ESTRADOS a las partes; publiquese por LISTA y en el SITIO
OFICIAL DE INTERNET de este organo jurisdiccional electoral, de conformidad
con los articulos 302, fraccion Il, de la Ley Electoral del Estado de Baja California;
63, 64, 66, fraccion V, y 68 del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Electoral
del Estado de Baja California.

Asi lo acordé y firma el Magistrado encargado de la instruccion, JAIME VARGAS
FLORES, ante el Secretario General de Acuerdos en funciones, JUAN PABLO
HERNANDEZ DE ANDA, quien autoriza y da fe. RUBRICAS.

LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA, CERTIFICA QUE LA PRESENTE DETERMINACION ES REPRODUCCION FIEL Y
EXACTA DE LA QUE SE ENCUENTRA EN EL EXPEDIENTE CORRESPONDIENTE.
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