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Mexicali, Baja California, cuatro de junio de dos mil veintiuno.l

VISTOS los autos que integran el presente expediente, y una vez

analizadas las constancias que obran en el mismo, la suscrita

Magistrada responsable de la sustanciación, procede a analizar el

cumplimiento de los requisitos de procedíbilidad del recurso en que se

actúa, de la manera siguiente:

1.1. Del recurrente.

a) Forma. El recurso de inconformidad se presentó por escrito ante la

autoridad responsable, identificando el nombre y firma del accionante,

domicilio procesal en la ciudad sede de este Tribunal, además de

precisar el acto impugnado y las autoridades responsables; los

hechos y agravios en los que se funda su acción.

b) Oportunidad. El acto impugnado, consistente en la Resolución

0 1 12021 pron u nciad a dentro del Proced im iento Sancionador Ord inario

IEEBC/UTC/PSO/3312020, emitida por la Comisión de Quejas y

Denuncias y aprobada por el Consejo General del lnstituto Estatal

Electoral, del Estado de,f;aja California, el quince de abril; donde se

determinó la existencia de las infracciones consistentes en afiliación

indebida y uso indebido de datos personales, misma que le fue

notificado al recurrente el diecinueve de abril.

I Las fechas señaladas en el presente acuerdo, corresponden al año dos mil
veintiuno, salvo mención en contrario.
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Así, al advertirse que,el recurrente presentó su escrito de d,emanda el

veintitrés de abril, y dado que el presente asunto no se encu,entra

vinculado con el Proceso Electoral Local,Ordinario 2020-2021, para el

cómputo de los plazos respectivos se debe tomar en oonsideración

solo los días hábiles, con excepción de los sábados y domingos e

inhábiles en términos de ley.

En tal virtud, el plazo para su interposición comprendió del veinte al

veintiséis de abril, de lo que resulta evidente que el recurso fue

interpuesto dentro deltérmino de cinco días, plazo contemplado en el

aftÍculo 295, de la l-ey Electoral del Estado de Baja C;alifornia.

c) lnterés, legitimación y personería. El recurso de mérito fue

promovido por Salvador Guzmán Murillo, en su carácter de

representante propietario del Partido de Baja California ante eI

Consejo General Ëlectoral del lnstituto Estatal Electoral de Baja

California, calidad que se reconooe por la autoridad responsable en el

i nforme circu nsta nciaido.

Así también, se tiene por acreditado el interés y la legitimación con la

que actúa en el presente recurso, toda vez que la parte actora se tlrata

de uin partido político local que combate un acto ermitido por un órgiano

electoral, y el mismo no tiene car.ácter de irrevocable, ni procede otro

recurso señalado e,n la Ley Electoral del Estado, en términos de los

previsto en los numerales 283, fracción I en relación con el 297,

fracción ll de la Ley local de la materia.

d) Definitividad. Este requisito se enc;uentra colmado, en virtud de

que no se advierte la existencia de algún otro medio de impugnación

que deba agotarse por el recurrente antes de acudir ia esta instancia,

con lo oual debe tenerse por satisfecho el requisito.

e) Medios de prueba del recurrente. Del escrito de demanda; se

adviefte que el recurrente ofreció como pruebas dos documentales

públicas, la instrumentalde actuaciones y la presuncional en su doble

aspecto.

la autoridad responsable (7
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a) Trámite. De las constancias que obran en el exped¡ente, se

desprende que la autoridad señalada como responsable, realizó los

actos y diligencias necesarias para el trámite de este medio de

impugnación, por lo que cumplió con lo dispuesto por los aftículos 289,

290 y 291 de la Ley Electoral del Estado de Baja California, al remitir

a este Tribunal su informe circunstanciado, el escrito de demanda, así

como, cédulas de fijación y retiro, de las que constan que no hubo

comparecencia de tercero interesado.

b) Medios de prueba de la autoridad responsable. Del informe

circunstanciado antes referido, se advierte que la responsable ofreció

como medios de prueba tres documentales públicas, así como la

instrumental de actuaciones y la presuncional, en su doble aspecto,

legal y humana.

Por lo anterior, con fundamento en los aftículos 282, fracción l, 283,. :.1.\

.,1,, , ,' fracción 1,288,289,290,291,294,295,297, fracción ll; 298 fracción

ll; y 327 de la Ley Electoral del Estado de Baja California; 14,

fracciones lV y V de la Ley delTribunal de Justicia Electoral del Estado

de Baja California; así como 35 y 45 del Reglamento lnterior del

Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California, se dicta el

siguiente

ACUERDO:

PRIMERO. Se admite el recurso de inconformidad identificado como

Rl-12012021 al reunir los requisitos de procedencia, previstos en los

artículos 288, 295 y 297 de la Ley Electoral del Estado de Baja

California.

SEGUNDO. Se admiten las pruebas ofrecidas por las pades, las

cuales se tienen por desahogadas por su propia y especial naturaleza

y se reserva su valoración al momento procesal oportuno.

TERCERO. No advirliéndose la necesidad de práctica o de diligencia

alguna, se declara cerrada la instrucción, con fundamento en los

artículos 32T,fracciones V y Vl de la Ley Electoral local; 14 fracción V

de la Ley del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja

California; y 48 del Reglamento lnterior del Tribunal de Justicia
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Eleotoral del Estado de tsajE Caliifor:nia; en consecuencia, se proqiede

a formular el proyecto de reÞoluoión oorrespondien,te.

NOTIFIÍQUESE por esûradgs, publíq,uese por tista y en el¡sitio ofil.erlal

de internet de este Tribunial de conform[dad con los a¡¡rfss¡os 302

fracaió'n ll, de la Le-y Elegtoral del E$tqdo, 63, 64, 616 y 68 del

Reglamento lnterior del Triþuna!1de Jus{ìcia Eleotoral d;el'iEstadp de

Baja California.

Así lo acordó y firima la trllagiQtrada I'ns$ueto,r:ai, Garplq

Ramos, ante el Seçr-etari$ Ge$pral de Aoue@os,

Baltazar quien autoriEa,y dq fe.

ût A.cijgRoo
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