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Mexicali, Baja California, cuatro de noviembre de dos mil veintiuno.

Vistas las constancias que integran el expediente administrativo citado al rubro 'con
fundamento en los articulos 68 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Baja California; 2, fraccion |, inciso &), de la Ley del Tribunal de Justicia Electoral del
Estado de Baja California; 359_, 372, 380 y 381, primer parrafo de la Ley Electoral del
Estado de'Baja California y 49 del Regiéme"ntb Interior del Tribunal de Justicia Electoral
del Estado de Baja Cahfornla se emite lNFORME sobre la verificacion preliminar del
cumphm:ento por parte de la Umdad Tecmca de lo Contencioso Electoral, del Instituto
Estatal Electoral de Baja Cahforma, de los requisitos previstos en la Ley Electoral del
Estado, en. materia sancionadora, asi como si se encuentra debidamente integrado el
referido expediente, lo que se hace en los términos siguientes:

PRIMERO. El veintiuno de septiembre, fue asignado preliminarmente el expediente
administrativo citado al rubro a la ponencia de la suscrita, desahogado por la Unidad
Tecnlca de lo ContenCIoso Electoral del Instltuto Estatal Electoral de Baja California, en
cumpl|m|ento a Ios artlculos 376, 377, 378 y 379 de la Ley Electoral del Estado de Baja
California.

SEGUNDO. Por auto de veinticuatro de septiembre, se ordené la devolucién del

presente expediente a la UTCE, por los motivos expuestos en dicho proveido.

TERCERO. En treinta de septiembre, se recibié en este érgano jurisdiccional oficio
lEEBClT CE!399412021 mediante el cual la Unidad Técnica pretendié dar cumplimiento
al requenmlento efectuado por este 'Tr:bunal en veinticuatro de septiembre; sin
embargo, se consideré que no se habla-dado cabal cumplimiento a lo solicitado, por lo

que, de nueva cuenta se devolvid el expedlente a la UTCE para que hiciera lo

condu "m.te.
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CUARTO. Por auto de veintiocho de octubre, se tuvo por recibido fel oficio
IEEBC/UTCE/4122/2021, mediante el cual la titular de la Unidad Téenriﬁa de lo
Contencioso Electoral del Instituto Electoral de Baja California dio cumplim;ienbd}a lo que

le fue solicitado por este Tribunal.

QUINTO. Ahora, las denuncias que:conforman el -expediente de que se frata, fueron
presentadas respectivamente, el dos? y el ocho de diciembre de dos mil veinte?, por
Daniel Gonzalez Cardenas y Salvador Miguel de Loera Guajardo, representante
Propietario de Movimiento Ciudadano, en virtud de que, a su parecer, los en ellas
denunciados efectuaron actos que constituyen la realizacién de pfomocion
personalizada, uso indebido de recursos publicos, y actos anticipados de c;ampaﬁa,
pues efectuaron la publicacién de diverses espectaculares con la imagen vy e nombre
del denunciado Armando Ayala Robles, en Mexicali, Tijuana y Ensenada, 1]§uera del
periodo establecido por la Ley.

A los tres escritos de denuncia se les asigné respectivamente el nimero de expediente
|IEEBC/UTCE/PES/05/2020 — ocho de enero-; IEEBC/UTCE/PES/07/2020 —ocho de
enero- e IEEBC/UTCE/ PES/08/2020 -treinta de diciembre de dos mil veinte-, y al
advertir que, entre ellos, existe conexidad en virtud de que convergen los elementos que
integran la misma figura juridica, como lo son: la presunta infraccion, una misma
pretensién, que provienen de una misma causa e iguales hechos, ademas de que se
instauraron en un procedimiento especial sancionader, acordé la acumulacién de los
expedientes  IEEBC/UTCE/PES/O7/2020 &  IEEBC/UTCE/PES/08/2020  al
IEEBC/ITCE/PES/05/2020, por ser este el -de mayor antigiiedad.

SEXTO. Revisado el expediente, se advierte que obran en el sumario los eqeme,ntos

siguientes:

1. Escrito de denuncia‘, con sello de recepcion de dos de diciembre de dos mil
veinte, interpuesto por Daniel Gonzalez Cardenas, en su caracter de ciudadano.

2. Acuerdo de radicacion® ocho de enero, que entre otras cosas, se acordé: registrar
la denuncia  antes descrita, con el numero de expediente
IEEBC/UTCE/PES/05/2021. :

3. Acta circunstanciada de diez de enerc®, con nUmero de identificacidn
IEEBC/SE/OE/ACO08/10-01-2021, suscrita por la Técnica de lo Contenciose Electoral
y Oficial Electoral adscrita al Instituto Estatal Electoral de Baja California, donde
hace constar los hechos denunciades dentro de los Procedimiento Es;peciales
Sancionadores |IEEBC/UTCE/PES/05/2020 e IEEBC/UTCE/PES/08/2020. |

2 Consuita de foja 38 a la 49 el anexo | del expediente principal y 39 a 53 del anexo Il del tomo | del
xpegig@g GpFincipal.
isibleia tejase260 a 303 del Anexo Il del Tomo | del expediente principal.
* Canstltablgide foja 38 a la 61 del anexo | del expediente principal.
& Visi’bref.ﬁé;@a 119 a la 123 del anexo | del expediente principal.
® Constitable de foja 124 a ta 125 del anexo | del expediente principal.
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Culpa ln V/g//ando ]

Acta circunstanciada con clave IEEBC/SE/OE/AC07/10-01-20217, en la que se
hicieron constar los hechos denunciados dentro del Procedimiento Especial
Sancionador IEEBC/UTCE/PES/05/2020.

Acta circunstanciada con clave |IEEBC/SE/OE/AC13/14-01-2021°%, en la que
desahogaron las pruebas técnicas consistentes en las paginas de internet
ordenadas en el punto quinto del acuerdo de ocho de enero de dos mil veintiuno,
dictado dentro del Procedimiento Especial Sancionador IEEBC/UTCE/PES/05/2021.
Ac‘uérdo de veintiséis de enero®, mediante el cual se admite la denuncia
interpuesta por Daniel Gonzéalez Cardenas, en contra de Armando Ayala Robles, el
Sindicato Nacional de Infraestructuraipof la posible comisibn de promocion

personallzada y uso mdebldo de recursos publicos y en contra de MORENA, por

S|mlsmo de u a mvestlgacwn preliminar, la UTCE advirti¢ la

il p03|ble parhcnpacmh de Dlahght de Méxmo S.de R L. de C. V., del Sindicato de
" ;Trabajadores de la Industna Maqunladora y de Transformacién (STIMT), de Omar

10.

11.

Alejandro Agunar Delgadlllo y del Consejo Mundial de Boxeo, por lo que también
admitio la denuncia por éstos por la posible comision de promocién personalizada y
actos anticipados de campafia.

Ebs'élri‘to de denuncia1°,' éon sello de recepcidén de dos de diciembre de dos mil
veinte, interpuesto por Daniel Gonzalez Cardenas, en su caracter de ciudadano.
Acuerdo de radicacién'’ ocho de enero, que entre otras cosas, se acordo registrar
la denuncia antes descrita, con el nimero de expediente
IEEBC/UTCE/PES/07/2020.

Acta circunstanciada de nueve de enero’?, con numero de identificacion
IEEBC/SE/OD/AC04/09-01-2021, suscrito por la Técnica de lo Contencioso Electoral
y Oficial Administrativa del IEEBC, con motivo del desahogo de la diligencia para
constatar los hecho denunciados en la ciudad de Mexicali, dictados en los
Procedimientos Sancionadores IEEBC/UTCE/PES/07/2020 e
IEEBC/UTCE/PES/08/2020.

Acta circunstanciada con clave IEEB_C!SEIOEIAC04!09-01-2021‘3, mediante la
cual se desahogaron las pfuebas técnicas consistentes en las paginas de internet
ordenadas en el puntoll quinto del acuerdo de ocho de enero de dos mil veintiuno,
emitido dentro del Procedimiento Sancionador IEEBC/UTCE/PES/08/2020.

Acta circunstanciada con clave IEE_BC!SEIOE!ACT?:H 3-02-2021", efectuada con
motivo de la diligencia para verificar los hechos denunciados en Mexicali, ordenada
mediante acuerdo de doce de febrero emitido dentro del Procedimiento Sancionador
IEEBC/UTCE/PES/07/2020.

" Consultable de foja 128 a la 129 del anexo | del expediente principal.
8 Consultable de foja 130 a la138 del anexo | del expediente principal.
® Visible a fijas 165 y 166 del anexo’| del expediente principal.

" V' ' ja 82 a |a 85 del anexo |l del Tomo | de expediente principal.

‘de foja 86 a la 88 del anexo |l del Tomo | del expediente principal,
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12. Acuerdo de trece de febrero's, mediante el cual se admitié la denuncia inﬁerpuesta
por Daniel Gonzalez Céardenas, en contra de Armando Ayala Robles, por la posible
comision de hechos que a su parecer constituyen actos de promocién persenalizada
y uso indebido de recursos publicos y en contra de MORENA, por Culpa in
Vigilando; asimismo, de una investigacion preliminar, la UTCE advirtio la posibie
participacion del Sindicato de Trabajadores de la Industria Maquiladara y de
Transformacion (STIMT); del Sindicato Nacional de Infraestructura, Omar Alejandro
Aguilar Delgadillo; del Consejo Mundial de Boxeo y del Consejo Nagional de
Jovenes Pro Mex Ac. (CANOJOMX), por lo que también admitié la denuncia por
estos por la posible comision de promegién personalizada y actos anticipados de
campania.

13. Escrito de denuncia'®, con sello de recepcion de ocho de diciembre de dos mil
veinte, interpuesto por Salvador Miguel de Loera Guardado, en su caracter de
representante propietario de Movimiento Ciudadano.

14. Acuerdo de radicacion'’ treinta de diciembre de dos mil veinte, que ernire otras
cosas, se acordo registrar la denuncia antes descrita, con el nimero de expediente
IEEBC/UTCE/PES/08/2020.

15. Acta circunstanciada de treinta de diciembre de dos mil veinte'®, con némero de
identificacion IEEBC/SE/OE/AC56/30-12-2020, suscrita por la Coordinadc%ra de lo
Contencioso y Oficial Electoral del IEEBC, con motivo de la diligencia de ciesahogo
de las pruebas técnicas consistentes en paginas de internet, ordenada eniel punto
sexto del acuerdo de treinta de diciembre de dos mil veinte dentro del Procedimiento
Sancionador IEEBC/UTCE/PES/08/2020.

16. Acta circunstanciada con nimero de identificacion IE:E“B:CISEIOE‘-IA-GJ§6‘-130-1 2-
2020™, con motivo de la diligencia de verificacion de los hechos denuncﬁfiﬁados en
Mexicali en los procedimientos especiales sanc_i%nadores
IEEBC/UTCE/PES/07/2020 e IEEBC/UTCE/PES/08/2020.

17. Acta circunstanciada IEEBC/SE/OE/AC05/10-01-2021%°, efectuada para constatar
los hechos denunciados, ordenada en acuerdo de treinta de diciembre de dos mil
veinte dentro del procedimienio especial sancionador IEEBC/IUTCE/PES/08/2020.

18. Acta circunstanciada IEEBC/SE/OE/AC06/10-01-2021%', efectuada para constatar
los hechos denunciades en los procedimientos especiales sancignadores
|IEEBC/UTCE/PES/05/2020 e |IEEBC/UTCE/PES/08/2020.

19. Acuerdo de veinticuatro de febrero? mediante el cual se admitié la denuncia
interpuesta por Movimiento Ciudadano, en contra de Armando Ayala Robles, por
promocidn personalizada y uso indebido de recursos publicos; de igual forma, de la
investigacion preliminar, la UTCE advirtié la posible participacion del Sinélicato de

' Visible a foja 191 del anexo Il del Tomo | del expediente principal.

's Consultable de foja 260 a la 312 del anexo |l del Tomo | de expediente principal.
"7 Visible de foja 317 a la 320 del anexo |l del Tomo | del expediente principal

'8 Consultable de foja 321 a la 336 del anexo Il del Tomo | del expediente principal.
'° Consulighie de foja 337 a la 349 del anexo It del Tomo | del expediente principal.
20 Consuitable’de foja 340 a la 341 del anexo 1l del Tomo | del expediente principal.
2! Consultable de foja 340 a la 341 del anexo Il del Tomo | dél expediente principal:
22 Visible a foja.602 del anexo Il del Tomo | del expediente principal.
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Trabajadores de la Industria Maquiladora y de Transformacién (STIMT); Dialight de

Mexico, S. de R. L. de C. V.; Omar Alejandro Aguilar Delgadillo; Consejo Mundial de

Boxeo; Agencia del Sitio Web de Noticias; Sensa; Media Tensién; del Sindicato

Nacional de Infraestructura; del Consejo Nacional de Jévenes Pro Mex Ac.

(CANOJOMX); asi como del Comité de Defensa de la 4T, Baja California, por

presunta promocién personalizada y actos anticipados de campafia, asi como de
. MORENA por Culpa in Vigilando.

20. Punto de acuerdo de veintiséis de febrero?, signado por la Comisién de Quejas y
Denuncias, por el cual por una parte -se determiné la improcedencia, por otra la
negativa y por otra la concesién de las medidas cautelares solicitadas.

21. Acuerdo de veintidés de marzo®, que entre otras cosas, se decreté la
acumulacién de los expedientes IEEBC/UTCE/PES/07/2020 e
IEEBC/UTCE/PES/8/2020 al IEEBC/UTCE/PES/05/2020, por ser este el de mayor
antigliedad.

22. Acuerdo de dieciocho de octubre?®, mediante el cual se amplié la admisién de la
demanda, derivado de la investigacion realizada por la Unidad Técnica de la que se
advirtié la posible participacién de los hechos denunciados de la Camara Mexicana
de la Industria de la Construccién (CMIC), por las infracciones de promocion
personalizada y actos anticipados de camparia.

23. Audiencia de pruebas .y alegatos®, la cual tuvo verificativo el veinticinco de
octubre.

SEPTIMO Revisado el expedlente se"’ adwerte que la Unidad de lo Contencioso
Electoral deI lnstltuto Estatal EIectoraI e"" Baja California, omitié realizar diversas
dlllgenCIas ‘de |nvestlgaC|on prellmlnar'reléflvas a los hechos denunciados por las
posibles infracciones consistentes promocion personalizada y uso de indebido recursos
pubhcos prewstas en Ios parrafos septlmo y octavo del articulo 134 de la Constitucion
Federal asi como actos antmpados de campana contemplados en el articulo 372,
fracc10_n I]l de la Ley Electoral, y por C_ulp_a In Vigilando, al reunirse los requisitos del
articulo 374 de Ia Ley Electoral del Estado de Baja California, distinguiéndose las
inconsistencias que a continuacion se denotan:

e |EEBC/UTCE/PES/05/2021

1. © Se advierte que mediante oficio IEEBC/UTCE/102/2021%", la Autoridad
Administrativa requirié a la moral denunciada Dialight de México, S. de R. L. de C.
V., para que, por medio de su representante, en un plazo no mayor a setenta y dos

horas proporcionara diversa informacién y proporcionara domicilio procesal en la

25 \figible® T0/AI540 a 843 de la parte 11 del expediente principal.

7-51% nsultable de foja 954 a 968 de la parte || del expediente principal.
J{ﬁ%ﬂ%e! Anexo | del expediente principal.

S.EF?ETARm GENERAL DE ACUTROOS
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ciudad de Mexicali, apercibida de: que, en caso incumplir con el requerimiento en
cuestidn, se le aplicaria alguna de las: medidas: de: apremio previstas en el articulo
335 de la Ley Electoral y se le practicarian:las ulteriores notificaciones por estrados,
incluso las de caracter personal, ello.con fundamento en los articulos 302 de la Ley
Electoral y 30 numeral 2 fraccién VI 'y 57, numeral 1, fraccién |l del Reglamento de

Quejas y denuncias.

Siendo el caso que por auto de quince de febrero, en virtud de haber tra’n“sf¢urrido el
término otorgado a la empresa denunciada a efecto de dar cumplimhiento al
requerimiento de informacién que le fue realizado, la Unidad Técnica tuvo a la moral
denunciada incumpliendo con tal cuestion, sin embargo, omitié pronundiarse en
retacion al apercibimiento efectuado para ese caso, pues Unicamente proveyé lo
atinente al relativo al domicilio procesal de la empresa denunciada, es de&sir, no le
impuso a Dialight de México, S. de R. L. de C. V., ninguno de los medios dq‘"iiapremio
previstos en el articulo 335 de la Ley Electoral o requirié de nueva q’juenta la

informacién.

2. Asimismo, por auto de doce de febrero®, la Unidad Técnica requirid al
Sindicato e Trabajadores de la Industria Maquiladora y de Transformacién, para

que, por conducto de quien legalmente la representara, proporcionara diversa
informacién dentro de un términos no: mayer a cuarenta y ocho horas, bajo
apercibimiento que, de no dar cumplimiento a lo solicitado, se haria mefecedora
alaguno de los medios de apremio contemplados en el numeral 335 de la Ley de la
materia, sin que de las constancias obrantes en el expediente de que se|trata, se
advierta que tal denunciado haya atendido tal solicitud, o bien, que |z UTCE
hubiese hecho efectivo el apercibimiento antes citado o requerido nuevamente tal

informacién.

S De igual forma, en el punto tercero del auto de uno de abril*®, se advierte que
la UTCE extendié un requerimiento a PUBLIMAX, para que, por conducto de su
representante legal, sefialara la informacion ahi descrita, esto, en un ptazo no
mayor a setenta dos horas, empero, de la revisién del expediente que nos ocupa no
se desprende que tal denunciado haya dado cumplimiento al requerimiento
efectuado por oficio IEEBC/UTCE/908/2021, ni que se le haya hecho efectivo el
apercibimiento consistente en la aplicacién de una de las medidas de 'apremio
establecidas en el articulo 335 de Ia Ley Electoral del Estado de Baja Calj.fornia, o]

bien, solicitado al denunciado nuevamente la informacién.

4. Por acuerdo de diez de abril, se le solicité a. BCentral Media que

proporcionara la  informacién que se especifica en el oficio
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IEEBC/UTCE/1128/2021% dentro de un de cuarenta y ocho horas, apercibiendo a
dicha moral que para caso de incumplimiento, se le aplicaria alguna de las medidas
de apremio contenidas en el numeral 335 de la Ley Electoral.

Toda vez que la moral denunciada no dio cumplimiento al requerimiento que se le
hizo en once de junio, la Unidad Téchica tuvo a BCentral Media incumpliendo con tal
solicitud, sin imponer sancién alguna a tal empresa o efectuar de nueva cuenta el
requerimiento relativo.

5. A foja 518 del anexo | del expediente principal, obra requerimiento de
informacion a la. moral dénuncia lr’iﬁ”‘br‘a:ét'd"\Vileal, atinente a la contratacién de la
’publicidad de un esp66fé¢u|ar ljbic‘:':'!a'd'o en la ciudad de Tijuana, sin embargo, no se
desprende que en eI expedlente eX|sta constancia del cumplimiento a tal
requerlmlento n| de que |a Unldad Tecnlca se haya pronunciado al respecto.

6. Por oficio IE‘EBC/UTCE/2546/2‘02N1_, la unidad Técnica requirié a la Direccién
de Administracién Urbana, de Ecologfa y Medio ambiente del XXill Ayuntamiento de
Ensenada, para que en un plazo de cuarenta y ocho horas, proporcionara la
informacién y documentaciéon obtenida de la investigacion referida en oficio
AJI479/2020 de seis de noviembre de dos mil veinte, asi como de las diligencias e
inspecciones ahi referidas, con la finalidad de que la UTCE se allegara de los
elementos necesarios a fin de que pudiera dar continuidad al procedimiento
sancionador de que se trata, pero, de la revisién de las constancias que integran
este asunto, no se advierte que tal dependencia haya cumplidc con dicho
requerimiento, ni que la UTCE se haya pronunciado al respecto, no obstante de

haberle dado relevancia a esa informacién al requerirla.
« IEEBC/UTCE/PES/08/2020

7. i Se advnerte que medlante OfICIO IEEBC/UTCE/122/2021%', la Unidad
Admlmstratlva requ1r'

" a Impacto Visual, para que en un plazo no mayor a setenta y

dos' horas senalé , v,domlcmo para oir y recibir notificaciones en la ciudad de

Mexwall bajo aperclblmlento de que, en "caso de no atender el requerimiento, las

ulteriores notificaciones se le realizariar \ftraves de estrados Sin embargo no se
aprecia constancia relacionada con.‘que la denunciada haya atendido el
requerimiento ni tampoco respecto ‘de que se le haya hecho efectivo el
apercibimiento. De modo’ que es necesarlo requerir a la parte denunciada a efecto

de que senale domicilio en esta ciudad o en su caso se haga efectivo el

apercibimiento correspondiente.
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8. Mediante auto de doce de febrero®?, la Autoridad Administrativa requirié al
Sindicato de Trabajadores de la Industria y de transformacion (STIMT), para que,
por medio de su representante, en un plazo no mayor a cuarenta y ocho horas
informara lo conducente a los hechos que se le imputaron y proporcionara domicilic
procesal en la ciudad de Mexicali, con el apereibimiento de que, en caso incumplir
con el requerimiento en cuestion, se le aplicaria alguna de las medidas de apremio

previstas en el articulo 335 de la Ley Electoral y. se le-practicarian las ulteriores

notificaciones por estrados, incluso las de cardcter persanal, ello con fundamento
en los articulos 302 de la Ley Electoral y 30 numeral 2-fraccién VI y 57, numeral 1,
fraccién Il del Reglamento de Quejas y:denungias, sin que dicho Sindicato haya
dado cumplimiento al requerimiente; ni la UTGE se-haya. prenunciado al respecto.

9. En nueve de febrero, se requirié6 a Morena, por conducto de su reprqiSen-tante
propietario, a efecto de que informara si Armando Ayala Robles, se en}bontraba
registrado como aspirante, precandidato o candidato al cargo de Murﬁicipe de
Ensenada para el proceso electoral 2020-2021 y de ser asi, remitiera las

constancias respectivas®.

En nueve de febrero, se tuvo a MORENA dando respuesta al requerimierjto antes
descrito, y en atencién a las manifestaciones que vertié en su ocurso, la Unidad
Técnica requirio de nueva cuenta a tal partido, a efecto de que tomara las ‘medidas
necesarias a efecto de dar cabal cumplimiento al requerimiento ordenado en el
punto cuatro del acuerdo de nueve de febrero e informara si Armando Ayala Robles
se registré como aspirante a la presidencia municipal de Ensenada para el proceso
electoral 2020-2021, con independencia de que ésta no hubiera sido aprobada
conforme a la convocatoria aportada, y de ser asi, remitiera las constancias

respectivas en un plazo no mayor a cuarenta y ocho horas3¢.

En dieciséis de febrero, la Unidad. Tégnica tuve al representante propietario de
Morena, dando contestacion al oficio, IEEBC/UTCE/23
en el que se sefialé que dicho partido estaba imposibilitado para propertionar la

221 de doce de febrero,

informacién requerida, pues el proceso de registro y subsecuente aprobacion de
los aspirantes a las distintas candidaturas en el Estado, se encontraba en tramite,
por lo que una vez que contara con datos fehacientes se estaria en condiciones de
proporcionar la informaciéon solicitada, por lo que se le tuvo en vias de
cumplimiento® al punto tercero del acuerdo de doce del multicitado mes, sin que Ia

UTCE haya dado seguimiento a la solicitud que efectud.

3 Visiple afoja 580 del anexo Il del Tomo | del expediente principal.

3 Acuerdo.visible a foja 550 del Anexo Il del Tomo | de! expediente principal.
3 Visible:@'foja 580 del anexo Il del Tomo | del expediente principal

% Obrante a foja 587 del anexo Il del Tomo | del expediente principal.
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10. Finalmente, por acuerdo de cuatro de marzo®, la autoridad administrativa

efectud diversos requenmlentos de Informa0|on de Facebook Inc, plasmados en los

oficios . IEEBC/UTCE/503/2021 e IEEBC/UTCE/504/2021 ello, por conducto de la

secretaria Ejecutiva del Instituto Estatal Electoral de Baja California, a través del

Sistema de Vinculacion con los Organismos Locales Electorales, sin que obre en

autos respuesta alguna a tales solicitudes, ni.constancia de actuar alguno por parte
de lg;gytoﬁdad instructora a efecto de lograr su cumplimiento.

Por Io anterlor y, toda vez que la autondad electoral tiene, en el ambito de sus

atrlbucmnes la facultad |ﬁvest[gadora que le permlte efectuar requerimientos a las
diversas autoridades e instituciones publicas y privadas sobre la informacién que estime
necesaria para los efectos de la investigacion denunciada; asi como de aplicar en su
caso, alguno de los medios de apremio a que se refiere el articulo 35 del Reglamento
de Quejas y Denuncias de! Instituto Electoral, y solicitdndoles a todas las Autoridades
remita los documentos con los cuales respalden lo informado.

Por tanto, desahogadas las diligencias antes referidas, asi como las que se estimen
pertinentes para el esclarecimiento de los hechos materia de la denuncia, la autoridad

instructora debera reponer el procedimiento y realizar lo siguiente:

A. Requerir a los denunciados por la informacién que les solicito, y en su caso,
haga efectivos los apercibimientos correspondientes.

B. Dar continuidad al requerimiento que efectu6 a MORENA por autos de nueve y
doce de febrero, hasta lograr su.' f:.umplimiento.

C. Realizar las diligencias necesariasra.efecto de obtener la informacién que le
solicit6 a Facebook Inc., mediante oficios |EEBC/UTCE/503/2021 e
IEEBC/UTCE/504/2021.

D. Agregar al expediénte copia ceﬂiﬁca’qlg de disco compacto o cualquier medio de
almacenamiento, que contenga las im’é's'jénes y/o capturas de pantaila, videos y
actas circunstanciadas en version éditéble, de todas y cada una de las actas
practicadas -si_es que resulta materialmente posible-, y aquellas que se
realizaran durante la su'sténciacién deé la investigacién; asi como de la audiencia
de pruebas y alegatos e informe circunstanciado, procurando que las imagenes
y/o capturas de pantalla insertadas sean claras y no presenten distorsion que

impida su observacioén y/o lectura.

Por lo anteriormente expuesto, debera reponer el procedimiento y citar al denunciante para

que comparezcan a la audiencia de pruebas y alegatos cuando menos cuarenta y ocho

horas de antlcipamon a la celebracion de la nueva audiencia donde resolvera la admision vy,
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el emplazamiento se debera informar a los denunciadoes de la infraccién o infracziones que
se les imputa y se les correra traslado de la denuncia con sus anexos, de conformidad con
lo establecido en los articulos 374, 377, 378 y 379 de la Ley Electoral del Estado de Baja
California.

OCTAVO. Con base en lo anterior, se informa que el expediente IEEBC/UTCE/PE$‘/05'/2020
y sus acumulados |EEBC/UTCE/PES/07/2020 e IEEBC/UTCE/PESIOS/ZOZO,}13 NO SE
ENCUENTRA DEBIDAMENTE INTEGRADO, ya que de las constancias que obran en el
mismo, se advierte que el la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del Instituto Estatal
Electoral de Baja California, no fue exhaustiva en el ejercicio de sus atribucionesﬁbmitiendo

la realizacion de actos indispensables para su debida instruccion.

NOVENO. Inférmese la presente verificacion al Magistrado Presidente de este organo
jurisdiccional, para los efectos de lo previsto €n los: artieulos-381 de-la Ley Electaral local v
49 del Reglamento Interior del Tribuna_lgld;e:gdggggi@jggﬁl,eﬁ;gpalgaqel»;E{s:tajdo de Baja California.

NOTIFIQUESE a las partes POR ESTRADOS, publiguese por LISTA y en el SITIO
OFICIAL DE INTERNET de este 6rgano. juri
articulos 302, fraccion |l, de la Ley Electoral del Estado ‘de Baja

sdiccional eleetoral, de conformidad con los

fifornia; 63, 68, fraccién V

y 68 del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Er]‘éietor‘_a'li‘-delt Estado de Baja California.
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