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Mexicali, Baja California, cuatro de octubre de dos mil veintiunol.

VISTO el acuerdo de turno y el informe preliminar rendido por la suscrita a la

Presidencia de este órgano jurisdiccional electoral, de la misma fecha, en que se

señaló preliminarmente que el expediente administrativo IEEBC/UTCE/PES/8312021

y acumulado, no se encuentra debidamente integrado; con fundamento en los

artículos 68 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Baja California;

2, fracción l, inciso e), de la Ley del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja

California; y 381, fracción l, de la Ley Electoral del Estado de Baja California, se dicta

el siguiente ACUERDO:

PRIMERO. Se radica el presente procedimiento especial sancionador en la ponencia

de la Magistrada Electoral que suscribe, por lo que procederá a su sustanciación y, en

su caso, a formular el proyecto de resolución en términos de ley.

SEGUNDO. Con fundamento en el artículo 374, fracción ll de la Ley Electoral del

Estado, se tiene como domicilio del denunciante el señalado en sus escritos de

demanda presentados el veintiséis de abril ante el Consejo General Electoral del

lnstituto Electoral del Estado2.

TERCERO. De los autos se advierte que la autoridad instructora, omitió ser exhaustiva

en el uso de sus atribuciones de investigación, pues del presente procedimiento

men
se citan en el presente acuerdo, corresponden al año dos mil veintiuno, salvo
en contrario.

y de la 122ala144del anexo ldel expediente principal cl\
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especial sancionador se advierte QUê rìo se real¡zaron diligencias de investigación

preliminar relativas a los hechos denqnciados respecto de la probable cornisión de

conductas violatorias de la normatividadr electoral, consls;tentes en la difusión de

propaganda electoral durante la veda electoral.

Por lo anterior y, toda 'úez qiue, en el ámbito de sus atribucioners, la autol'idad

electoral tiene la facultad invr:stigadora que le permite efectuar re,querim¡entos a

diversas autoridades e instituciones públicas y privadas sobre la información que

estime necesaria para corroborar la existencia de los het:hos dernunciados; así

ccmo, rJe aplicar en su caso, alguno de los medios de apre,rnio a que se refiere el

artículo 35 del Reglamento de Quejas y Denuncias del lns;l,ituto Estatal Eleetoral

de Baja California

CUARTO. Por tanto, de conformidad con lo establecido por el artículo 381,

fracción lll, de la Ley Electoraly 50, fraccióntlll, del Reglamento lnterior delTribunal,

se ordena REPONER EL PROCE@tilM,frENTO, dejando sin efectos el acuerd,o de

emplazamiento emitido el dieciocho dei agpsto, la celebración de la audienciþ de

pruebas y alegatos, y acuerdo de cierrê dþ instrucción; por lo que a la brevedad

se deberá realizar lo siguiente:

1. Se ordena a la LJnidad Técnica que requiera a los denunc'iados ArmÞndo

Ayala Robles, Fartido Verde Ecofogista de México, MORENA y Juan

Manuel López Cervantes, a efqcto, de que den cal>al c;umplimiento a los

requerimientos que les; fueron efectuados en el expercJiente de que se trata,

y en su caso, haç¡a eferctivos los apercibimientos cot'responrCientes.

Lo anterior', toda vez que de la revisión del expecliente de que se rata, se

advierte que l¿r Uniclad Técnica de lo Contencioso, requirió a los

denunciados antes releridos para que en Lrn plaz,r ro maycr a cuarenta y

ocho horas, proporcionaran, entre otras cosaLs, la información relativa al

consentimiento por escrito, informado e individual der la nradre y el padre,

de quien ejerciera la patria poteptad, del tutor o tutc¡r'a, o en su caso de la

autorldäd que debiera suplirlos, respecto de cada ulno <le los menores de

edad que aparecen rsn las fotog4afías y videos alojiados en las ligas

electrónicas denunciadas, así como el consentimiento y opinión informada
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tiene

de los referidos niños según lo especificado por los lineamientos, sin

embargo, al dar contestación a tal requerimiento, los denunciados fueron

omisos en atender dichos requerimientos, pues se limitaron a hacer

manifestaciones tales como que no se violentaba la intimidad de los niños

que aparecían en las imágenes y videos denunciados porque éstos no

fueron tomados con la finalidad de efectuar propaganda electoral en donde

éstos fueran la imagen central e idea rectora, además que con el uso de

mascarillas su imagen se volvía irreconocible por lo que la misma se

encontraba salvaguardada, sin atender de manera frontal los

requerimientos efectuados por la Unidad Técnica.

2. Realizar las diligencias necesarias a efecto de verificar de manera

pormenorizada,las imágenes insertas en las dos denuncias presentadas.

Esto, en virtud de que, de la revisión del expediente

IEEBC/UTCE/PES/8312021, se advierte que al desahogar la diligencia

recaída en el acta circunstanciada de veintiocho de abril, identificada con

como I E E BC/S E I OEI AC343128-04-2021, la fedata ria n o fue exha ustiva en

la descripción de las imágenes, al únicamente hacer mención de manera

genérica del contenido de las mismas -"divisé varias personas sentadas",

o "divisé muchas personas" - sin describir de manera pormenorizada, la

cantidad de niños que se advieften en cada imagen; si se aprecian los

rostro de los infantes, y todos aquellos elementos descriptivos que

adminiculados entre sí, describan el contexto de cada una de éstas.

Es menester precisar que la autoridad instructora ordenó también el

desahogo de la diligencia de verificación del disco compacto que anexó

como prueba el denunciante a su queja, la cual recayó en el acta

circunstanciada IEEBC/SE/OE/4C531104-05-2021, de cuya revisión se

desprende que existen imágenes coincidentes con las del escrito de

denuncia, las cuales cuentan con descripciones distintas a las elaboradas

ena veintiocho de abril.

As cuanto hace al expediente IEEBC/UTCE/PES/8412021, se

fedataria adscrita la Unidad Técnica de lo Contencioso
iFiixtji{,rJ: i"1f _iili: ¡r.t¿i:;, i.il¿;iî.orì¿\{_
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Electoral, al desahogar la diligencia de verificación del disco comqacto

proporcionado por el denunciante, la cual recayó en el acta circunstanQiada

IEEBC/SElOElAC345l29-04-2021, no fue exhaustiva al describiri las

imágenes contenridas en dicho disqo, pues hizo mención Eenérica dþ su

contenido, sin describir de manera pormenorizada todos aquþllos

elementos que, adminiculados qntne sí, describan el contexto de cadaiuna

de éstas.

3. Agregar al expediente copia certifioada de disco compacto o cualquier

medio de almacenamiento, que contenga las imá5¡r:nes y/o capturaÞ de

pantalla, videos ,¡ actas circunstanciadas en versiórr eclitable, de todas v

cada una de las actas ¡rracticadas -si es que resulta ,îateria'lmente pogible-

, y aquellas que s;e realizarán durante la sustanciaci(rn cle la investigación;

así como de la audienr:ia de prueba5 y alegatos e iníorme circunstanciado,

procurando que las irnágenes y/o capturas de pantalla insertadas sean

claras y no presenten distorsión que irnpida su observac;ión y/o lectura.

Por tanto, desahogadas las cliligencias antes referidas, así corno las que se estimen

pertinentes para el esclarecinriento de los hechos materia cle la denuncia, la autoridad

instructora deberá ernplazar a los denunciados y citará a ias clenunciantes Ðara que

comparezcan a la audiencia de pruebas y alegatos cuanclo menos cuarenta y ocho

horas de anticipación ¿r la celebración de la nueva audiencia donde resÐlverá la

admisión de las prueba$ y, en su caso, el desahoEo de las, mismas, continuando con

el cierre de instrucción y remisión del e{pediente original a este Tribunal con las

nuevas actuaciones a la brevedad posible.tEn el emplazarniento se deberá irlformar a

los denunciados de la infracción o infracçiones que se les inrputa y se les correrá

traslado de la denuncia con sus anexos, ide conformidad con lo establecioo en los

artículos 374,377,378 y 379 de la Ley Elqctoral del Ëstado de Baja California.

Si bien, en principio, el prclcedimiento gspecial sancion¡ador se rige de manena

prepondetante por el principio dispositivo, al correspondet' a las partes aportar las

pru,ébas, dicha disposit;ión, no limita a la autoridad adminisitrativa electoral para que

lleve a cabo las diligencias que estime necBsarias para su resolución, de conformidad

en lo sustentado por la Sala Superior del Tribunal Electoral dr-.1 Poder Judicial de la

/\+(.
\
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Federación, en la Jurisprudencia 2212013 de rubro: "PROCEDIMIENTO ESPECIAL

SANCIONADOR. LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA ELECTORAL DEBE

RECABAR LAS PRUEBAS ENTE PREVISTAS PARA SU RESOLUCIÓN''.

QUINTO. Con base en lo anterior, se considera que el expediente

IEEBC/UTCE/PES/8312021 y acumulado IEEBC/UTCE/PES/8412021, NO SE

ENCUENTRA DEBIDAMENTE INTEGRADO, ya que de las constancias que obran en

el mismo, se advieñe que la autoridad administrativa, omitió la realización de actos

indispensables para su debida instrucción.

SEXTO. Por tanto, remÍtase a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de

lnstituto Estatal Electoral, el expediente original IEEBC/UTCE/PES/8312021 y

acumulado IEEBC/UTCE/PES/8412021, para su debida instrucción.

NOTIFIQUESE por OFICIO a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de

Instituto Estatal Electoral; por ESTRADOS a las partes; publíquese por LISTA y en

el SITIO OFICIAL DE INTERNET de este órgano jurisdiccional electoral, de

conformidad con los artículos 302, fracciones ll y lll, de la Ley Electoral del Estado de

Baja California; 63, 66, fracción V, 68 y 72 del Reglamento lnterior del Tribunal de

Justicia Electoral del Estado de Baja California.

Así lo acordó y firma la Magistrada encargada de la instrucción, CAROLA DE

RAM el Secretario General de Acuerdos GERMÁN CANO BALT q en

au
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