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Mexicali, Baja California, veintiocho de septiembre de dos mil veintiuno.

Vistas las constancias que obran en autos, en la cual mediante proveidos de
veinticuatro y veinticinco de septiembre, se acordé que el expediente
administrativo IEEBC/UTCE/PES/39/2021, se encontraba debidamente
integrado; esta ponencia advierte que la .autoridad instructora admitic el
veinticuatro de marzo, la denuncia en contra de Rolando Antonio Jones Garay

por la probable realizacién de actos anticipados de campana, prevista en el
articulo 339, fraccion |, de la Ley Electoral; empero, la norma citada solamente ~x
previene como sujetos de infractores a aspirantes, precandidatos o candidatos a
cargos de eleccién popular, sin que obre constancia que el citado denunciado
tenga tal calidad o caracter; por tanto, a efecto de salvaguardar su garantia
constitucional de audiencia y debido proceso, con fundamento en los articulos 68
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 2,
fraccion I, inciso e), de la Ley del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de
Baja California; y 381, fraccion I, de la Ley Electoral del Estado de Baja
Callifornia, se dicta el siguiente ACUERDO:

PRIMERO. De los autos se advierte que la autoridad instructora, no fue exhaustiva
en el cumplimiento de su facultad investigadora, toda vez que, al analisis y revision
del expediente, la Titular de la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del
Instituto Estatal Electoral de Baja California, omitié en el acuerdo de emplazamiento!
informarle a Rolando Antonio Jones Garay de la infraccién o infracciones que se le
imputa conforme al articulo 377 la Ley Electoral; si bien en el acuerdo admisorio de

veinticuatro de marzo, fue por la probable realizacion de actos anticipados de
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! Consultable al reverso de la foja 191 del Anexo | del expediente principal. (\
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cdfnpaﬁa, prevista en el articulo 339, fraccion |, de la Ley Electoral; empero, la
drma citada solamente previene como sujetos de infractores a aspirantes,

recandidatos o candidatos a cargos de eleccion popular, sin que obre canstancia

-

= el citado denunciado tenga tal calidad o caracter, por tanto, a efecto de

£

lvaguardar su garantia constitucional de audiencia y debido proceso, de inmediato

L.

fealizara las acciones necesarias tendentes a efecto de repener el procedimijento.

TERCERO. Por tanto, de conformidad eon Io esthblecido por el articulo 381, fraccion
de la Ley Electoral y 50, fraccion i, del Rgglamento Interior del Tribunal, se
ena a la Unidad Técnica de lo:ContenciosoElectoral de la Secretaria ijecutiva
| Instituto Estatal Electoral de Baja California REPONER EL PRQCEBIM#E}NTO;

ber [o que a la brevedad se debera realizar lo siguiente:
[ i

o Informar a Rolando Antonic Jones Garay en el acuerdo de

emplazamiento de la infraccion %o: infracciones que se le imputa conforme lo

dispone el articulo 377 la Ley EIe%ctqraI.

#l\';si, repondra el procedimiento emplazando a los denunciados y citara al
c_lienunciante para que comparezcan a la audiencia de pruebas y alegatos cuando
fhenos cuarenta y ocho horas de anticipacion a la celebracion de la nueva
%udiencia donde resoclvera la admision y, en su caso, el desahogo de las mismas,
iontinuando con el cierre de instruccicﬁn y remision del expediente original a este
libu'nal con las nuevas actuaciones a la brevedad posible. En el emplazamiento se
¢|§eberé informar a los denunciados de la infraccion o infracciones que se les imputa
3'r se les correra trasiado de la den.udcia con:sus anexos, de conformidad con lo
%stablecido en los articulos 374, 377, 378 y 379 de la Ley Electoral del Estado de
Faja California.

i bien, en principio, el procedimiento especial sancionador se rige de manera
preponderante por el principio dispositivo, al corresponder a las partes aportar las
pruebas, dicha disposicién, no limita a la autoridad administrativa electoral para que
lleve a cabo las diligencias que estime necesarias para su resolucion, de
conformidad en lo sustentado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en la Jurisprudencia 22/2013 de rubro:
“PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD
' DMINISTRATIVA ELECTORAL QEB@E RECABAR LAS PRUEBAS ENTE
![:Rs_vusms PARA SU RESOLUCION".
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CUARTO. Con base en o anterior, se considera que el expediente
IEEBC/UTCE/PES/39/2021, NO SE ENCUENTRA debidamente integrado, ya que
de las constancias que obran en el mismo, se advierte que la Unidad Técnica de lo
Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Estatal Electoral de
Baja California, omitié la realizacion de actos indispensables para su debida
instruccion.

QUINTO. Por tanto, remitase a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de
la Secretaria Ejecutiva del Instituto Estatal Electoral de Baja California, el
expediente original IEEBC/UTCE/PES/39/2021, para su debida instruccion.

NOTIFIQUESE a las partes POR ESTRADOS; POR OFICIO 2 la Unidad Técnica
de lo Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Estatal
Electoral de Baja California; publiquese por LISTA y en el SITIO OFICIAL DE
INTERNET de este érgano jurisdiccional electoral, de conformidad con los articulos
302, fraccion II, de la Ley Electoral del Estado de Baja California; 63, 66, fraccion V y
68 del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja
California.

Asi lo acordé y firma el Magistrado encardhdo de la instruccion, MAESARO JAIME
VARGAS FL ' AESTRO\GERMAN




