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Mexicali, Baja California, veintitrés de septiembre de dos mil

veintiuno.’

VISTOS los autos que integran el presente expediente, y una vez
analizadas las constancias que obran en el mismo, la suscrita Magistrada
responsable de la sustanciacién, procede a analizar el cumplimiento de
los requisitos de procedibilidad del recurso en que se actua, de la manera

siguiente:

1.1. Del recurrente.

a) Forma. El recurso de revisién se presenté por escrito ante la autoridad
responsable, identificando el nombre y firma del accionante, domicilio
procesal en esta ciudad, ademas de precisar el acto impugnado y la
autoridad responsable; los hechos y agravios en los que se funda su

accion.

b) Oportunidad. El acto impugnado, consistente en el dictamen setenta
y uno, relativo a la asignaciéon de Regidurias por el principio de
Representacion Proporcional para integrar el XXIV Ayuntamiento de
Tijuana, Baja California, aprobado por la responsable el primero de

septiembre.

Asi, al advertirse que el recurrente presentd su escrito de demanda el

cinco de septiembre, y dado que el presente asunto se encuentra

' Las fechas sefialadas en el presente acuerdo, corresponden al afo dos mil
veintiuno, salvo mencién en contrario.
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vinculado con el Pracese Electoral Le@albmmparlo 2020-2021, para el
cdmputo de los plazos respectivos se detp?tprhaw en consideracion que

todos los dias y horas san:habiles.

En tal virtud, el plazo para su intemosii{j ‘qupr,;en‘dic') del dos al seis'de
septiembre, de lo que resulta evidente qme ei recurso fue interpuesto
dentro del término de cinco dias, plazo c:ohtemplazdo en el articulo 295
e |a Ley Electoral del Estado de Baja California.

p)'lnt_erés, legitimacién. El recurso de mérito fue promovido por Ismael
Estrada Maldonado, en su caracter de ca(mjdidavto:a regidor postulado en
la planilla de municipes de Tijuana, Bseiljip California, calidad que se

recofioce por la responsable.

Adi también, se tiene por.acreditade el interés y llailegitimacion con la que
actua en el presente recurso, toda vez que la:parte actora se trata de un
canddato que combate lla asignacién de municipes por el principio de
representacion proporcional que efectué el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral del Esjado de Baja California, y el mismo no tiene
caragter de irrevocable, ni procede otro [recurso sefalado en la Ley
Elecioral del Estado, en términos de los previsto en los numerales 285,

fracgion IX en relacién con el 297, fraccién | de ia Ley local de la materia.

d) Definitividad. Este reguisito se.encuentra colmado, en virtud de que
no se advierte la existencia de algun otro medio de impugnacién que
deba agotarse por la impetrante antes de acudir a esta instancia, con lo

cualdebe tenerse por satisfecho el requisito.

é-))Medios de prueba de la recurrente. \Del escrito de demanda, se
advierte que el recurrente ofrecié como pruebas tres documentales
publicas, la presuncional, en su doble gspecto y la instrumental de

actuaciones.
1.2. De la AutoridadiResponsable.

3) Tramite. De las constancias que obran en el expediente, se desprende
que ‘a autoridad sefialada como responsable, realizo los actos vy
diligencias necesarias para el tramite de este medio de impugnacion, por
lo gue cumplié con lo dispuesto por los articules 288, 290 y 291 de la Ley
Electoral del Estado de Baja California, 2! remitir a este Tribunal su
inflorme circunstanciado, el escrita de demanda con documentos anexos,

2
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asi como, cédulas de fijacion y retiro, de las que constan que si hubo

comparecencia de terceros interesados.

b) Medios de prueba de la Autoridad Responsable. Del informe
circunstanciado antes referido, se advierte que la responsable ofrecié
como medios de prueba dos documentales publicas, asi como la
instrumental de actuaciones y la presuncional, en su doble aspecto, legal

y humana.
1.3. Terceros Interesados.

a) Forma. Sendos escritos se presentaron por parte legitima ante la
autoridad responsable, identificando el nombre y firma de ambos
interesados, domicilio procesal en la ciudad sede de este Tribunal, asi
como las personas autorizadas para oir y recibir notificaciones, a su vez
exponen, respectivamente, la razén del interés juridico en que se fundan

y su pretensién concreta.

b) Oportunidad. Ambos escritos de terceros interesados fueron
presentadés dentro del plazo de setenta y dos horas, contemplado en el

articulo 290, de la Ley Electoral del Estado de Baja California.

Ello, porque la autoridad responsable publicité el recurso de revision el
cinco de septiembre, a las trece horas, por lo que el plazo para
comparecer como tercero interesado fenecio el ocho de septiembre a las
trece horas, por lo que al presentar los terceros interesados sus
respectivos escritos el ocho de septiembre a las diez horas con trece
minutos y las diez horas con dieciséis minutos, respectivamente, resulta

evidente que fueron interpuestos dentro del plazo legal.

c) Medios de prueba de los terceros interesados. De los escritos
presentados, se advierte que Sandra Betsaida Magafia Rios ofrecid
como pruebas, dos documentales publicas, la presuncional en su doble
aspecto y la instrumental de actuaciones; por su parte, Enrigue Anaya

Mata no ofrecié pruebas.

Por lo anterior, con fundamento en los articulos 282, fraccién Ill, 285,
288, 289, 290, 291, 292, 294, 295, 296, 297, fraccion I; 298 fraccion |; y
327 de la Ley Electoral del Estado de Baja California; 14, fracciones IV y
V de la Ley del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja
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California; asi como 35 y 45 del Re.gl.;amemo; Interior del Tribunal de

Justicia Electoral del Estado de Baja California, se dicta el siguiente
ACUERBO:

PRIMERO. Se admite el medio de impugnacion identificado como RR-
242/2021 al reunir los requisitos. de procedencia, previstes en los
articllos 288, 295 y 297 de la Ley Electoral del Estado de Baja California.

SEGUNDO. Se tiene a Sandra Betsaida Magana Rios y Er‘priqpei‘Ana;ya
Mata acudiendo como terceros: interesados| al presente recurso de
revision y realizando las manifestaciones i‘covjm;ﬂ:ipas en sus respectivos
escrifes de comparecencia, de con;fonmii;idad Ecczm lo dispuesto en el

artictlo 290 de la ley de la materia.

TERCERO. Se admiten las pruebas oﬁre¢idas por las partes, las.cuales
$e tienen por desahogadas por su propia y especial naturaleza y se

reserva su valoracion al momento procesal oportuno.

CUARTO. No advirtiéndose la necesidad de practica o de diligencia
algura, se declara cerrada la instrucgion, con fundamenio en los
artictlos 327, fracciones V' y V| de la Ley Electoral local; 14 fraccion V de
la Ley del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California; y
fq{ del Reglamenio Interior del Tribunal de Justicia Electoral del Estado
M Baja California; en consecuencia, se procede a formular el proyecto

ﬂ@t rasolucion correspondiente.

NOTIFIQUESE por agtr#dos, publiquese por Ms]ta y en el sitioioficial
de internet de este Tribunal de: conformidad icon los articulos 302
fracaion I, de la Ley Electoral del Estadp, 63, 64, GG:y 68 del Reglamento
Interjor del Tribunal de Juysticia Electoral @lﬁg&aﬁgo de Baja California.

N;l I@ acordo y firma la Magistrada ;Ins}-,tquc;mﬁa‘g;‘ @ra_:ro,la Andrade Ramos,
ante /el Secretario General de Acuerdos, Germ@an Cano Baltazar quien

autoriza y da fe.
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