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Mexicali, Baja California, veinticinco de mayo de dos mil veintiuno.!

VISTOS los autos que integran el presente expediente, y una vez
analizadas las constancias que obran en el mismo, la suscrita Magistrada
responsable de la sustanciacién, procede a analizar el cumplimiento de
los requisitos de procedibilidad del recurso en que se actula, de la manera

siguiente:
1.1. De la recurrente.

a) Forma. El medio de impugnacién se presentd por escrito ante la
autoridad responsable, identificando el nombre y firma de la accionante,
domicilio procesal en la ciudad sede de este Tribunal, ademas de
precisar el acto impugnado y las autoridades responsables; los hechos y
agravios en los que se funda su accién.

b) Oportunidad. El acto impugnado, consistente en Punto de Acuerdo
que resuelve la solicitud de registro de la ciudadana Amintha Brisefio
Cinco al cargo de la diputacién por el principio de mayoria relativa para
el Il Distrito del Estado de Baja California, por la Coalicién “Va por Baja

California”, emitido por la responsable el diecisiete de abril.

Asi, al advertirse que la recurrente presentd su escrito de demanda el
veintidos de abril, y dado que el presente asunto se encuentra vinculado
con el Proceso Electoral Local Ordinario 2020-2021, para el computo de

1 Las fechas sefialadas en el presente acuerdo, corresponden al afio dos mil
avelrtivnos salvioatrEmeion en contrario.
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los plazos respectivos se debe tomar en consideracion que todcps los dias

y horas son habiles.

En tal Vlrtud el plazo para su interposjcion comprendio del ldléolocho al
vemtldps de abril, de lo que resulta evidente que el recurso fue
interpuesto dentro del término de cinco dias, plazo contemp!ado en el

articulé} 295, de la Ley Electoral del Estado de Baja California.

c) Interés, legitimacion. Se satisfacen ambos requisitos toda vez que el
recurse de merito fue promovido por Rosa Isela Peralta Casillas, por su
propio iderecho, quedando acreditado el interés y la legitimacién con la
que aqftua en el presente recurso, puesto que combate un acto emitido
por uni6rgano electoral, y el mismo no tiene caracter de irrevocable, ni
procedk otro recurso sefialado en la Ley Electoral dei Estado de iBaja
Ca iforhia, en términos de los previsto en los numerales 283; en relacion

con el 297, fraccion |.

d) Definltlwdad Este requisito se encuentra colmado, en vmud de que
no se advuerte la existencia de algln otro medio de |mpugnac|on que
deba a\gotarse por la impetrante antes de acudir a esta mstanpla icon lo

cual d#be tenerse por satisfecho el requisito.

e) Meo}lios de prueba de la recurrente. Del escrito de demanda, se
ol - . ;

adwertp que la recurrente ofrecié como pruebas cinco documentales

pL’Jblicqs, la instrumental de actuaciones y la presuncional en su doble

aspecto.

Ahora ibien, de las documentales publicas que presenta, dos de ellas
consis’den en actas circunstanciadas que la recurrente solicita a esta
autoridad, se inspeccione, en la primera de ellas, una liga de'internet y
en la segunda, cinco hipervinculos, donde refieren notas periodisticas
con el objeto de corroborar la inhabilitacién de Amintha Guadalupe

Brisefio Cinco.

Asimisjmo, solicita se le requiera a Secretaria de Honestidad y de la
Funcion Publica del Estado cierta informacién, con el objeto de

corroborar lo expuesto en sus agravios:

Mediog “de- conviccion, que no se consideran determinantes para
modificar, revocar o anular el acto combatido, resultando en el caso

innecesario su desahogo. Lo anterior, ya que el veintiuno de mayo, en
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atencién a diverso medio de prueba ofrecido por la recurrente, se requirié
la informacién que pretende acreditar con las probanzas aludidas a la
Sindicatura Municipal del Ayuntamiento de Mexicali, Baja California,
quién dio cumplimiento el veintidés de mayo, por lo que tales puntos a

dilucidar ya obran en autos.
1.2. De la Autoridad Responsable.

a) Tramite. De las constancias que obran en el expediente, se desprende
que el Consejo Distrital Electoral |l del Instituto Estatal Electoral de Baja
California, realizé los actos y diligencias necesarias para el tramite de
este medio de impugnacién, por lo que cumplié con lo dispuesto por los
articulos 289, 290 y 291 de la Ley Electoral del Estado de Baja California,
al remitir a este Tribunal su informe circunstanciado, el escrito de
demanda con documentos anexos, asi como, cédulas de fijacion y retiro,

de las que constan que no hubo comparecencia de tercero interesado.

b) Medios de prueba de la Autoridad Responsable. Del informe
circunstanciado antes referido, se advierte que la responsable ofrecio
como medios de prueba tres documentales publicas, la presuncional y la

instrumental de actuaciones.

Por lo anterior, con fundamento en los articgﬁlos 282, 283, 288, 289, 291,
294, 295, 297, fraccidn |; 298 fraccion |l; y 327 de la Ley Electoral del
Estado de Baja California; 14, fracciones IV y V de la Ley del Tribunal de
Justicia Electoral del Estado de Baja California; asi como 35 y 45 del
Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja

California, se dicta el siguiente
ACUERDO:

PRIMERO. Se admite el medio de impugnacién identificado como MI-
106/2021 al reunir los requisitos de procedencia, previstos en los
articulos 288, 295 y 297 de la Ley Electoral del Estado de Baja California.

SEGUNDO. Se admiten las pruebas ofrecidas por las partes, las cuales
se tiepenspor desahogadas por su propia y especial naturaleza y se

reserye ““aloracién al momento procesal oportuno; resultando

(] aifady .
innecesdrio ‘el desahogo de las pruebas consistentes ‘en actas

circunstanciadas solicitadas por la recurrente, asi como la solicitud de
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informacion a la Secretaria de Honestigaid: y de-da Funcién Pliblica del
Estado por lo expuesto en el apartado 1.1., inciso e).

TERCERO. No advirtiéndose la necesidad de practica o degdiii-giémia
alguna, se declara cerrada la instruccién, con fundamento en los
articulos 327, fracciones Vy Vi de la Ley Electoral local: 14 fragcion V de
la Ley del Tribunal de Justicia Electoral del Estade de Baja j@élifdmia; y
48 del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Electoraél &el Estado
de Baja California; en consecuencia, se procede a formulaq eil preyoeecto

de resolucion correspondiente. |

NOTIFIQUESE por estrados, publiquese por lista y en elisitio oficial
de internet de este Tribunal de conformidad con los articulos 302
fraccion Il, de la Ley Electoral del Estado, 63, 64, 66 y 68 del Reglamento

Interior del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja (California.

ante el 3%"@5%10 General de: Aguerdos, German Cano quien
autorlza-y dafe. (RS

«Asi lo aamdx y ﬂrmaFIa Magistrada ,nsmuqzora Carola Anmamos.




