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Mexicali, Baja California, a uno de junio de dos mil diecinueve.

Vistas las constanceas gue integran el expedlente administrativo
citado ai rubro con fundamento en los artlculos 68 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja Cahforma,_ 2, fraccion |,
inciso e), de la Ley del Tribunal d'e.Justi'cia Eiecforal del Estado de
Baja California, y 49 del Reglamento lntenor del Tribunal de Justicia
Electoral del Estado de Baja California, se emite Informe sobre la
verificacion preliminar del cumplimiento por, par_ter.,dei‘,\/l Consejo
Distrital Electorai. del lnstituto Estatal E§ectora¥ de Baja
California’, de los reqwsﬂos prevsstos en:la Ley Electoral del Estado
sobre el procedimiento de. instruccion en materia sancionadora, asi
como el andlisis para determinar si. se encuentra. debidamente
integrado el referido. expédiente, lo.que se hace en los términos

siguientes:

PRIMERO. El veintinueve de mayo de dos ‘mil diecinueve? fue
asignado preliminarmehte. éi exped.iente administrativo citado al rubro,
el cual fue recibido en la ponencia del suscrito ren__zlé misma fecha,
desahogado por el VI Consejo Distrital, en cumplimiento a los articulos
376, 377, 378 y 379 de la Ley Electoral del Estado.

SEGUNDO. Ei Partido Poliﬁcg Morena pe_‘eéenté denuncia Qontfa
Jaime Cleofas Martinez Veloz, Maria del Refugio Félix Murillo y José

Angel Pefiaflor Barrén, candidatos a la Gubernatura, Presidencia

1 En lo sucesivo VI Consejo Distrital.
R 2 |_as fechas que se citan en el presente acuerdo corresponden al afo dos mil
cmm dlecmueve salvo mencidn expresa,.en contrario.
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Mumcspal y Dlputad@ por el VI distrito. efectoraf local, y del Partido de

la Revotuczon Democratlca

Los actos ien@ncéado's consisten-en vi:.gi,a,ciiories a las reglas para la

coEocac‘i‘c’m? fie ér@opagﬁganda_efectoral_y p:_o;cuip;a in vigilando.

TERCERO, Revisado el expediente, se advierte que el Vi Consejo

Distrital, fue omiso aE momento de Elevar a cabo el emplazamiento de

las partes Qpara que comparec:eran a la-audiencia de pruebas vy

alegatos de ve'ntzcmco de mayo del- ano en curso, ya que .de las

constancxaﬁs,.fn e adwerte cntatono l_.ra_z_en de noftificacidn, ni se

especificd | con quien  se desahogaron | los emplazamientos

correspond ent

'anteraor ‘eb Vit Consejo Dzstntai ‘al'momeénto-de-llevar

a cabo el dbsahogo de la refer;da audlenCla de pruebas y alegatos,

sefiald que el representante pfopletar;o del’ Partzdo de la Revolucion

Democrat:ca 'acreditado ante dicho organo electora! comparecié en

representas [

base el escnto s;gnacio por dicho representante de veinticinco de

n del resto de los su;etos denuncaados tomando como

mayo de la presente anualidad.

Situacién q“ée‘no: resulta acertada, toda vez que por-un lado, el propio
Vi Consejo ’1strz’cal mediante proveido de veintiuno de mayo, ordend
los empiazamaentos a los'denunciados para- que ‘por si o a fravés de
sus represe(ntantes legales, comparezéan-a la audiencia”, es decir,

tanto el-en biazaml‘ent‘o' como la cOmpar’ecen.cra a dicha audiencia,

debe de s r de manera pérsonal o en todo’ caso, por conducto de
- quien se de?zgne como representante Eegal de:cada denunciado.

Por otro ladé ﬁéf s éd\rie—r‘te"dei 'escrité‘ﬂé"a!é"gjatos presentado por el
representante partldfsta ‘que’su comparecenc:!a sea en calidad de

representante Iega! de los demas denuncxados sino Unicamente

como repre¢ entante de su- mstatuto polmco

Asi, al ser d versos l@s denunciados, ia: autorldad investigadora debe §
constatéz’"qLe la comparecenc;a se efectue de manera mdsv;dual 0
por medio dea representantes legales de! los denunczados en razon de
una eventual mdmduahzac:on de sancidnes.
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CUARTO. Por lo anterior, de conformidad con lo establecido por el
articulo 381, fraccién lll, de la Ley Electoral y 50, fraccion I, del
Reglamento Interior del Tribunal, se debera reponer el procedimiento
y realizar lo siguiente:

a) Ordenar de nueva cuenta los emplazamientos a los
denunciados Jaime Cleofas Martinez Veloz, Maria del Refugio
Feélix Murillo y José Angel Peraflor Barrén, candidatos a la
Gubernatura, Presidencia Municipal y Diputado por el Vi
distrito, y al Partido de la Revolucién Democratica.

b) Levantar las constancias relativas al procedimiento de
notificacion, haciendo constar, los pormenores de su
realizacion, asi como el nombre de la persona con quien se
entienda dicha diligencia.

c) Constatar de manera individual la comparecencia de los
denunciados a la celebracion de la audiencia de pruebas y
alegatos, ya sea de manera personal, por conducto de un
representante legal, por escritoc o hacer constar la
incomparecencia respectiva.

d) Unavezrecabada la informacién faltante, se celebre una nueva
audiencia de pruebas y alegatos, se decrete el cierre de
instruccidon respectivo y se remita el éxpediente original a este

érgano jurisdiccional.

QUINTO. Con base en lo antérior, se informa a la Presidencia de este
Tribunal que el expediente IEEBC/CDEVI/PES/008/2019 no se
encuentra debidamente integrado, para ios efectos de lo previsto
en los articulos 381 de la Ley Electoral local y 49 del Reglamento
Interior del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California.

NOTIFIQUESE por estrados a las partes, publiquese por listay en el
sitio oficial de internet de este Tribunal de conformidad con los
articulos 302 fraccion I, de la Ley Electoral del Estado, 63, 64, 66, y

68 del,RegEamentoW ibunal de Justicia Electoral del
Estado de Baja Califormia~

éé::na el Magistrado |

As1 lo acorg de fa asignacion



